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DISS ERtJZIONÈ 11 

Stori co--Critico- Legale 

Della regola , ed ijiìtuto delP Ordine de' Canonici 
Regolari Domenicani ^ e dell' epoca di con- 
firma datagli da Onorio III. 

Dell'origine, e fiato de' diverfi antichi Eremiti, 
dell'unione ed ifiitu%ione deli Ordine degli 
Eremiti di S. ^gofiino fatta da 
^leff andrò IV. 

Composta dall^ Avvocato Carlo Chiarizia 

In occafione della qulftione di precedenza tra 
quelli due Ordini 

Da rifolverfi dalla Maeltà del Re S. N* 

precedente confulta della Tua XA 

Reai Camera . 
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JJ iftituto de Domenicani fu confirmata prima 
che nafcejfe quella degli Eremiti di 
S, ^gojìino ^ 


N On fu fola ignoranza de’ Pittori il ritrar- 
re il S. Padre Agofiino con abito , c 
cocolla da Frate, come veftono gli Eremi- 
ti di quel nome , ma fu indullria di co- 
loro , per farlo credere pretTo il vo’go ^ 
padre de”^ Monaci , ed autore del loro iftituto., To- 
leravafi quefto ne’fccoll feorfi fccvcri di critica, c me- 
no illuminati.- Ma fe oggi foftener fi volefie anche 
in giudizio , chi non direbbe cifer Ibvcrchio ardi- 
mento ? E pur tanto, e molto più s’ è ofato d’ im- 
prendere dagli odierni Eremiti . Han pofto in cam- 
po non folo d’elfer effi difeendenti di quel S. Dot-? 
torc , d’ efier il loro- iftituto , quanto quegli è, 
tanto antico, ma ben anche di aver avuta la con- 
fìrma prima de’ Domenicani , c di dover in fomma 
precedere nelle pubbliche funzioni a tutti gli Ordi- 
ni Mendicanti, Incche ne’ tempi andati in tutta li 
Chiefa non mai fi vide . Q_uefto però non fi chi.i- 
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mera fcmplice ardimento , diraffi anzi frenesìa non 
diffimile a quella de’ Filofofi de’ tempi di Varronc , 
come coftui dice nc’ Tuoi frammenti , che tanto co’ 
follimi ardivano fbftener il giorno nelle conrefe, 
quanto lògnavan la notte i febbricitanti ammalati; 
In atto poi di così freneticare chiamano frenetici 
i Domenicani, che col fatto collante, colle ragioni , 
e colla ftoria fan fronte a’ioro infulti. E pure trovarono 
uomini di conofciuto valore , che li loftennero col- 
la penna, e co’ configli . Che non diranno cllì , 
e che non faranno , quando .io movendo contro 
loro una quali quiftione di fiato moftrerò , eh’ elTì non 
fien figli di quel S. Padre , nè 1’ Ordine loro lìa 
fiato mai conhrmato? Ma io incoraggito dalla buo- 
na caufa , per cui Icrivo , non m’ arredo dal pio- 
poftomi alìunto , c vò far parte della mia dimofira- 
zionè co’ lumi , ed autorità , che mi foraminiftrano 
gli fteilì Romiti . 

Correva in varj luoghi del Regno un abufo di far 
precedere nelle proceflioni quelle Comunità Religio- 
fc , che prima foflero fiate in eflì allogate , non 
ofiante che delle loro regole, e dell’ iftituto la con- 
firraa folfe pofterlore, quando il Re Signor noftro 
con provido fiabilimento , per toglier le brighe, che 
fpefso nalcevano , volle , che da ogg innanzi prece- 
de[fero quelle Religioni , le quali prima delle altre 
avejffero avuta la confirma del Regolar iftituto . I 
Cappadnì nella Città di Morcone , come primi di 
fondazione , in forza di decreti dcLa Curia Bene- 
ventana , c di Reali antichi ordini precedevano a' 
Domenicani . Ma dopo promulgata la legge s’ ac- 
quietarono i primi permettendo , che’ (cccndi lor 
- _ prc- 
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prcceclefsero . Lo ftefio avvenne nella Città di Lu- 
cerà nell’ anno 1779. quando volendo quella Cu- 
ria Vefeovile decider la quiftione fecondo la men- 
te del Sovrano di doverli attender 1 ’ anzianità della 
conHrma dell’ iftituto , decretò , eh’ a tutt’ i Rego- 
lari precedelTero i Domenicani , i Francefeani agli 
Eremiti di S. Agòftino , e coftoro a’ Carmelitani , e 
lo tteflb in altri paefi è avvenuto . 

Non avvenne però così in Solofra , dove trovandoli 
prima de’ Domenicani fìtuati i Cappuccini , e gli 
Eremiti, pretefero continuare a precedere. Non fa- 
prei penfare qual ragione adducano i primi, per Ib- 
fteneifi . Ellx conte^Cappuccini non han più rimoto 
principio del 1 5C8. Come Francefeani non ebbero 
la contìrma prima del 1223. vai quanto dire pofte- 
riore a quella de’ Domenicani . Sicché lafciandoli 
nella lor frenesìa , paflb a trattar della non meno 
bizzara intraprefa de' PP. Romiti . . i 

Coftoro non potendo più valerli del confuglo d’ efler 
i primi fttuati con cafa in quella Terra , imprefe- 
ro, che’l loro iftituto aveva avuta la confirma pri- 
ma che l’Ordine Domenicano ottenuta Tavelle. Co- 
minciata la briga nella Curia Arcivefcovil di Saler- 
no , cui dieffi da S. M. la norma di . doverli rego- 
lar la precedenza de’ Frati fecóndo T antichità delT 
epoca di confirma dell’ iftituto, di là gli i atti a ri- 
chiefta de’ Cappuccini paftarono nella Curia del 
Cappellao Maggiore , da cui eftendolt la M. S. di 
tutto il contenuto negli atti fatta intefa , venne 
con Reai Carta de’ 2 2. di Luglio ordinato , che /« 
JleJfa Curia avejfe riccnofeiuta t epoca della confirma 
degl iflitutì regolari delle Parti contendenti , ed a 
ieiwre delf antichità de' medejimi dvejje dato gli ordi- 
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ni per la loro precedenza a tenore della connata So- 
vrana rifoluxione . 

Poca fatica impiego la Curia nel rifcontro delle bolle , 
de’ canoni , c della ftoria , molta pena fi prefe nel 
contornar i fitti , e le mendicate ragioni de’ Romi- 
ti , e malamente al cafo adattò T ordine Reale , 
ficchè venne a' 17. dello fcorfo Agofto a dar fuori 
una confulta a coftoro favorevole in guifa , che re- 
cò alla gente cuira tutta l’ammirazione, e die giu- 
fto motivo a’ Domenicani di dolerfene con un ra- 
gionato ricorfo porto al Sovrano, che rimife alla Reai 
Camera la confulta della Curia, e’ ricorfi delle Parti, 
affinchè infirmalfe col fuo parere . Ogni . uom af- 
fennato , ch’^ intefe la prima volta dover i Romiti 
di Solofra a' Domenicani precedere, e metterli altresì 
dalla Curia in campo , eh’ a coltoro preceder deb- 
bano pur i Carmelitani , curiofo impaziente alpetta 
la fine di quefto piato , per vedere o morir nel fuo 
nafeere la frenesìa di que’ pochi , o tutt’ il refto ap- 1 
plicato a turbar la quiete di tanti Chioftri , che i 
impegneranno nella caula comune. 

Mi fo pertanto a dimoftrare , che l’ iftituto Regolare 
de’ Domenicani fia più antico , e legittimo di quel- 
lo degli odierni Romiti , e fia fiato benanche con- 
firmato prima che nafeefie l’ iftituto di coftoro , il 
quale non nacque prima di Alelsandro IV., che fu 
il vero lor fondatore: Che fe di quella co n firma , 
eh’ io loro prefiggo , non fon contenti , cflì non 
ne abbiano affatto : E che tengan minor ragione 
di chiamarfi Agoftiniani di quella, che' Domenicani 
mofirano avere . Confuterò le ragioni , alle quali 
la Curia appoggia la fùa confulta corredata dall’ 
«llegaziop e, che ’l difenfor de’ Romiti aveva dato aU 
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fé ftnrape fin da’ 2. di Giugno dello feorfo anno , in 
Cui fi fan fiftemi a capriccio , fi ragiona fenza loi- 
ca , fi fcrive fenza critica , e <juel , eh’ è più, fi 
fomminiftrano a’ Domenicani infinite ragioni ; per 
trame poi 1’ illazione , che per efecuzione del 
Reai dilpaccio de’ a;, di Luglio, c per la collante 
oflervanza di tutto l’Orbe Cattolico fi debba a’ Do* 
nienicani la precedenza- 

D ai ricorfo degli Eremiti di S.Agoftino , dalla difdà 
manoferitta del valente lor Avvocato efibita aé\fogl. 
degli atti , dall’ allegazione data prima alle 
ftampe, e dalla confulta della Curia rilevo, che 
gli uni, e l’altra fieno in abbaglio circa l’ origine 
de' Monaci, e delle focietà Religiole, circa gl’ ifti- 
'tuti , e regole delie medefime , circa le denomina- 
zioni , approvazioni , e confirme , eh’ ebbe da rem» 
po in tempo ciafeuna ; E quel, ch’è più, per foftener 
un afturdo , ofiervo, che s’ è voluto fan ufo d’ autorità 
digraviisimi Autori , che fono totalmente contrarj . 
Paiso fubito a metter mano al compafso , per &r 
una chiara geometrica dimoftrazione , ripetendo, per 
non errare , da’ lor principi le cofe . 

Tre forte di Monaci trovanfi nella lloria de’ primi 
fecoli della Chiefa, Cenohiti cioè, Anacoreti, o fien 
Romiti , e Canonici . De’ primi l’ orìgine dal Van-Efpeii 
nel cap, i. del iit, 14. della a. part. dopo il Caf. 
fiano lì ripete da’ primi anni della Chiefa defciittici 
ne’ cap. i. t degli atti degli Apolloli . E Già 
Doujat nel cap. io. ove fa l’indice di tutt’ i Re< 
golarì , coir autorità di Filone Giudeo fa S. Marco 
autore della vita comune • Sia però come fi voglia , 
i primi , e gli ultimi impropriamente Monaci s’ ap» 
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pcllano . S. Agoftino nel cap. j*. del Iti. i. de 
moribus Ecclcfix ci fa vedere a’ tempi fuol un gran 
numero di Cenobiti , che s’ univano , per ubbidire 
a’ loro Superiori, i quali fenza regola feri tta, com’ il 
Van-Efpen, e’IDoujat ci afficurano , li regolavano. 
Di coftoro troviamo poi efser crefeiuto il numero , 
feguendo altri Tefempio di S. Antonio , altri nel 
373. l’iftituto di S. Bafilio , ed altri circa l’anno 
510. la regola dì S. Benedetto . L’ opinione di S. 
Girolamo fègu.ta da’ migliori critici, tra’ quali l' au- 
tor della ftoria dello ftabilimento de’ Monaci men>- 
dicanti tradotta dal Francefe in Venezia, fi è , che 
non ci fieno fiati veri Monaci nella Chiefa ,, fe non 
alla pace di Cofiantino .. 

De’ fecondi troviamo eterei fiato un numero immenfir 
ne’.tenvpi delle perfec azioni, che ne furon la cagione. 
Di quelli Romiti , Monaci propriamente detti 
\wTK , e Solitari fi fa antefignano S. Paolo , ed 
altri Anacoreti, che neppur regole mai fcrifsero , ma 
procuravano l’ofservanza di quelle del Vangelo. 
Quefia forta di Romiti , die prima della pace data 
da Cofiantino alla Ghiefa praticava la ritiratezza, 
la povertà , e tutte le virtù V angeliche , col celsar 
della perfecuzione .degeneri in maniera , che ’l prifii- 
no buoiv concetto venne prefso tutti a mancare per 
deficienza di regole , e di regolare ifiituto . 

Degli ultimi fi fa autor S. Agofiino ; ma che coftui 
fofse fiato mai Monaco , 0 per Monaci avefse fcrit- 
ta regola veruna, è un error di taluni ,'e dello 
fiefso Polidoro Virgilio, come mofirano ad eviden- 
za i critici più afsennati , tra’ quali il menzionato 
Doujat , e r Ofpiniano nel cap. 5. del 3. libro de 


orìgine Monachorum . Conciofiacolàchè ir penitente 
uomo mentre fu in Milano dopo il fuo ravvedi- 
mento ufo era di ritirarli co’ fuoi nella villa di 
Verecondo, per applicarli alla lezione de’libri San- 
ti . Pafsato poi in Àfrica s’ appartò , per ritirarli in 
una propria cafa , e podere , dove palsò un trien- 
nio applicato Tempre allo Audio delle facre carte, 
e della Teologìa a cui aggiunle orazioni , digiu- 
ni , e lezione de’ PP. (Quindi palsato fubito al 
Vefcovado d’Ippona fcrifee quelle opere , che ab- 
biamo , dalle quali , e tanto meno da Polìidonio 
nella di lui vita non rileviamo , che folàe flato 
mai Monaco , nè che per Monaci regole àvefse 
mai fermo - , - 

Egli è pur vero , che'Icennato Icrittor (fella di lui 
vita ne’ cjp. 5. e ir. della fua ftoria dice : Ha* 
bìtajfe Auguftinum in Monajìerìo a fe intra Hippo* 
nerifem Ecclejiam extruéìOy fed cum do&i»^& Theo* 
logia JiudioJìa : vìxijjèque fecundum regulam Apojìo* 
ìorum ^ & ex fuo ilio collegio dedijfe primo Hippo- 
nenjì Ecclejie Gìericos , deinde vero Epifeopis qui* 
hufdam y al Ut rogantibus- Epifeopis y viros undequa* 
que doHifJimoSy & piijfimos . Ma da quello. Clero 
così unito, e così regolato non- avran mai tratto 
norma i Monaci , nè potranne efser venuta' l’ origi- 
ne degl ir Eremiti . Monachus enim , diceva S- Giro- 
lamo, non doéioris y fed plangentis effoium efi . Sic- 
cliè queir unione fatta dal S.- Padre non fu di Mo- 
naci , ma del fuo Clero, per iOruirlo e ’l luogo 
delia dimora impropriamente da PolTidonio Monifte- 
ro fi chiama , ficcome in più antichi Concilj tro- 
viamo così chiamaefi il ricovero de’ Monaci , e de' 


lo 

Chcrict • Di quello lojevoi coftume altri ne fa au. 
tote Urbano I. circa 1 ’ anno 130. , come fi vuol 
trarre dalla prima l'ua decretale ; altri ^ come Ono- 
frio Panvinio, ne fa autore Gclafio I., che nel 495. 
lìtuo la prima volta in S. Gio; Laterano i Canoni- 
ci Regolari . 

A tempo il difenfor de’ Romiti nella pag. 11. di Tua 
allegaz. mi fomminiftra argomenti dicendo , che ’l 
S. Padre ricordevole della fantità de’ Monaci da 
lui prima notata in Roma , e rimafio Ibrprclb da 
quell olTervanza in Milano, determinò d’appigliarfi 
alla vita Monadica . . . Dunque in Italia v’ eran 
Monaci , e non è vero ciocché dice nella pag. 21,, 
che dall invafione , che i Vandali fecero nell’ Afri- 
ca, fi fparfero i Monaci, e gli Eremiti in tutta Eu- 
ropa , e- mailìme in Italia . Continua a dire nella 
pag. II., che da Milano S.Agoftino fi portò in Pi- 
la , a vifitare gli Anacoreti ritirati in que’ monti , 
e gli Eremiti , eh’ allora erano in Civitavecchia ; 
Che poi ritiratofi in Tegafte con Alipio , ed Evo- 
dio vendè quanto aveva , e. difpcnfato tutto a’ po- 
deri fi> ritirò in un Eremo , ove co’fuoi .compagni 
per tre anni menò da laico una vita ritirata, e pe- 
nitente , con avervi edificato un Monlftero . Ma 
quefta non fu vita di Cenobita , come fono i Ro» 
«liti d’ oggi , e jdi prima , nè iftituzione di RelU 
■gione d’ Eremiti, fu una vita di penitente. L’aver 
ridotto il Clero a menar vita comune può dirfi nuo- 
vo modo di vita Regolare , ed iftituzione . ' 

Quefta vita Canonica del Clero andò innanzi ove più, 
ove meno fin all'anno 813- quando vedutafi rila- 
feiata , il Concilio di Magonza nel -cap. 4. com- 
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prefe in pochi righi il modo di vivere da- tenerli; 
Ut Canonici Clerici canonice vivant obfervantfs divi- 
nam Scripturam , & dodrinam , & documenta San- 
dorum Patrum nihilque fine fcientia Epifcopi fui , 
vel Magiflri agere prafumant ^ & ut ftmul dormiant , 
ac manducent , ubi facultas hoc jaciendi fuppetat , & 
in fuo CìauJÌTo mancant ; e ’l Tritemio ne dice , 
che nelle Chiefe Cattedrali fia fiata la prima an- 
tica iftituzicne della Canonica vita . Pruova d’ ef* 
ferci fiate- regole fcritte per quella fotta di vi- 
ta non abbiamo fino a Ludovico I. Imp. quan- 
do vedendoli ^ che lo ftabilimento fatto nel Con- 
cilio di Magonza poco , o niun profitto aveva reca- 
' to , nell’ unione d’ Aquifgrana fu rifoluto : Ut liber 
conicriberetury in quo accuratius', & ccpiojìus ex ferir 
ptis potijfimum Sandorum Patrum tota ratio Canoni» 
cce vita deferipta effet , mijfufque fuit liber ille per 
Civitates , & Nlonafleria Canonici Ordinis , & vitam, 
illam projìtentibus injundum , ut qua prfcciperentur in 
ilio , Jideliter cujìodirent , & fcrvarent 
Qui rÀvverfan'o^ a cui mi dichiaro tenuto, mi fojn. 
miniera nella pag; 26 .- di fua allegazione una ra- 
gione, ed autorità, qual è quella del Signor Fleury 
nel 5 . zi. del cap. 22, della p. i. delle iftituzioni 
Canoniche : Quum autem regala Àquifgrarienfte ig 
nonnullis falleret , recurfum' eji ad injìitùtionem Au» 
gufimi ^ quamquam non fatìa conjìat quodnam ex feri» 
pturis Augujìini prò regala affumtum fxt ^ num fermo» 
nes de vita monafiica 355 . O 35 ^* an vero epijìola 
ad Monajìerium , cui Joror ejus praerat . Quid 
quid hujus eJi regala Auguflini ex eo tempore gene” 
raiim Clericis ReiigioftSj quemadtnoàum regala iBene- 
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4ÌJéìi Monacìlis propofttd fuit . Il Fleury importuna-» 
mente citato dal contradittore diftrugge il Tuo 
fiftema , perchè quindi fi rileva , che difettando 
in alcune cofe la regola fidata nell’ Unione d’ 
Aquifgrana , fi ebbe ricorfo alla regola creduta 
di S. Agoftino . Che che fia dell’ origine di que- 
lla regola , certo fi è , che da quel tempo gene- 
ralmente quella fu alfegnata a’ Cherici Regola- 
ri , come quella di S. Benedetto fu addetta a’ Mo- 
naci . Gli Eremiti certamente non eran Cherici Re- 
golari , e neppur Monaci ; dunque prima dell’ unio- 
ne la regola di S. Agoftino non era per loro , nè 
effi avevan potuto abbracciarla. E fe è così, com’ elfi 
han potuto averla coiriftituto dal S. Padre , e van- 
carfi d’elser più antichi, e legittimi de’ Canonici Re- 
golari , che r ebbero prfma di loro , e de’ Domeni- 
tani , che tali fono per l’ appunto ? 

Or fe S. Agoftino non ifcrifse regola per la vita comune 
del Olero , e Canonici, di cui fu l’ autore , tanto meno 
ne dettò per Monaci, per Romiti , per Solitarj , che 
da lui iftituiti non furono . Ma c’ eran prima di lui in 
tutte le parti, e mafiìme in Milano, in Civitfvec- 
chia, in Fifa, come foftiene l’Avverfario nella pag. 
a I. di fua allegazione , e dice ancora , che dal S. 
Padre furono ammirati, ed imitati col menar da lai- 
co tre anni in Tegafte una vita folitaria , e peni- 
tente . E fe così è , può venire in mente ad uo- 
mini , che r abbian fana , eh? S. Agoftino fia flato 
fondatore dell’ iftituto de’ Romiti, o fia de’ veri Mo- 
naa? e poi confondendo quelli co’ Cenobiti, fia an- 
* che dì coftoro fiato l’autore , e quel eh’ è più , 
die i Romiti odierni fieno legittimi fuccefsori di 
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que’ fiippofti allora iftitiiiti,che ’l Icr difenfore nel. 
la pag. ip. di iua alleg. dice efsere flati di vita ri- 
gida , e dura , addetti alla vita folitaria, e contem- 
plativa? Or Tebbene gli odierni Remiti fedicemi Ago- 
ftiniani dicano, che ’l S-l’- avefse dettato tre regole a 
Monaci del Tuo Ordine , pur tattavia il Doujat mo- 
lira il Contrario , e l' Olpiniano dopo averli prefa 
la pena di trafcriverle, come i Romiti le fpacciano, 
le niega , e rapporta 1 ' originai fentimento d’Eraf- 
mo , il quale ù vedére non folo non aver S. Ago- 
ftino facto regole per uomini Religiofi , ma' elTere 
Rate quelle Icritte per donne , per mcniali , tra 
le quali era una fua forella , ed a lui s’ uniforma- 
no ancora il Van-Efpcn n. 9. cap. t. tìt. 24. pari. 
1. il P. Papebrochio nella vita di S. Alberto citato 
da] difenfor de’ Romiti nella pag, e 6. di fua alle- 
gazione, ed altri infiniti autori, foggiungendofi, 
che per opera di S. Benedetto Anianefe folse fiata 
quella regola da’ Monaci abbracciata nel IX. feco- 
le. In fatti quefio S. Abbate d’Anagni in Lingua- 
doca fiabilito da Ludovico Pio per capo , e Gene- 
rale di tute’ i Monifieri di Francia afiìftette al 
Conc. d’ Aquifgrana nel 817. formò il Codice del- 
le regole , e così la regola dettata per le Mona- 
che fu a’ Monaci Cenobiti adattata , e fopratutto 
a’ Canonici Regolari , che 1 ’ origine traevano dal S. 
Dottore . Or fecondo il fifiema , e confelHone dell’ 
Avverfario prima di quefio fecolo IX. non poten- 
dofi dar ifiituto . fenza regola, non c' era ifiituto 
di S. Agofiino , giacché la regola non prima d' al- 
lora fu adattata a’ Cenobiti . Ma gli Anacoreti , da’ 
quali fi fan difeendenti i Romiti d’ oggi , che han 

che 


che fare con quelli ? com’ entrano in quefta fcena ? 
Quella qualunque Ila ftau la regola finalmente data 
a’ Ginonici Regolari faceva tanto diverfa la lor con- 
dizione da quella de’ Monaci , e vieppiù de’Romiti, 
che ’l Sinodo Eduenfe dell’ anno 1083. ftabih nel 
cap, 19.: Ut nullut Abbas^ wl Monacbut ipfoi ( Ca- 
nonicos ) a propojito profejjionh Canonica revocare , 
Ù* ad Monafticum babìtum trabenio fufcipere audeat ; 
ed Urbano II. ordinò: Ne quis Canonicus j nifi pu- 
bisce lapftss fuerit , Monacbut efficiatur . 

Non c’ mcrefca di oiservare ciocché dell’ iftituzione 
de’ veri Canonici Regolari fcrifie il Tomafsino cap.i i, 
Ub. 3. p. I. mm. 8. vetus ^ & nova Eccl. difcipUn. , 
Ludovicus TullenfiiSj ei dice , referente Bertboldo pres- 
bytera ^ ìnjìst\sit anno I095. junta Tsdlum Leucorunt 
Abbatiam C.inonicorum Regulariitm fub regala S. Au- 
gufìini , quod ab Urbano li. confirmatum e/ì . . . Cle- 
ricos fecundum regulam B. Augufìini vivere profejfos 
congregavit ..... Dominus Urbanut Papa firmijjime 
decrevit, ut Clerici illius loci regulam S. Augufìini per- 
petuo cufiodiant , E poi foggiugne j che poco dopo 
Corrado Arcivefeovo di Saltburg Canonkos ad com- 
munem , & regularem vitam S. Augufìini adduxit , e 
che Innocenzo li. fcriv'endo all’ Abbate di S. Mem- 
mio preferì fse cosi : Nullus ibi , nifi Regularis Cano^ 
nicus , & fecundum B. Augufìini regulam fubrogetur , 
Finalmente conchiude : Concilium Remenfe anni 
tua prafuit idem Innoc, II. Regularcs omncf in duas 
digtjfit cìajfes^ Monachorum , qui Benedici , (7 Ca- 
nonicorum., qui B, Augufìini r gulam fcBarentur., utraf- 
que ptntque arcens a fìudiis Legurn , & Medicina. Di 
quelle medefioie efprelsioni lì valle il Concilio Lar- 
j ' te- 
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tefan. IL fbtto lo ftefeo Papa . 

Traggano di buona grazia gli odierni Romiti fecondo 
le regole della Loica da tali premefTc la legittima 
illazione ; Non dicano , che la regola di S. Agofti- 
no efifteva , e ila ftata approvata prima che i Do- 
menicani nafeeisero , perchè tjuefto loro non giova, 
dapoichè coftoro abbracciaron la regola di quel S. 
Velcovo , e fon anzi Canonici Regolari . La confe- 
guenza fi è , che quando anche vantafsero efsi un 
principio più remoto del Conc. di Rema , e del La- 
teran. II. allora facevano un corpo , un unione il- 
legittima , o per lo manco non approvata , ma to. 
lerata foltantoj e l’altra illazione fi è, che la cre- 
duta regola di S. Agoftiuo non fu inabilita per Ro- 
miti , ma per li foli Canonici Regolari. E che fia così 

Nella prefazione del trattato de Stata Monaeborum la- 
fciatoci dal dottilsimo Francelco Fiorente buone no- 
tìzie troviamo dell’ origine di coftoro, e fopratutto, 
che ft più al propofico , delle varie fpecie , e co- 
ftumi degli Eremiti . Parla prima della regola , c 
dice .* Nec tamen omìttemus , qux yuìgo tribuuntur re- 
guloe Monachorum Hieroaymo , & Augujìim , non ab 
illis fuijfe fcriptas , fed tantum quaedam ex eorum 
fcriptis decerpta fuijje ; nam & Laieraneafes Doéìo- 
ret inter fuppojìtitia /cripta mimcrant ; €f fi verum 
amamue , defumpta fuerunt illa magna parte ex epifi. 
109. eiufdem S, Augufiini , in qua formarn , & fno- 
dum vivandi fanéìimonialibus prceferibit . 

Egli in feguito ci delcrive con maggior precifione le varie 
Ione di Monaci , de’quali altri Ceenobita , CT Syne- 
ditte chiamati dagl’Impp. Arcadio, ed Onorio nella 
A d. C. dt EpifiopoH- tmditntia , altri Amxborets 
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tìTv-yaiui ^ iyKhitioi da’ Greci, incluft^’ & rrr/«yi da’ La- 
tini, che alcivano da’ Ctfwo^/ colla volontà , e per- 
mellb de’ loro ò'uperiori, e de’ Vefeovi, tratti dal de- 
fìderio di far nelle lolitudini maggior profitto nella 
contemplazione . La terza Torta era di coloro , che 
fuggendo la fubordinazione al Superiore, ed alla re- 
gola , s’ univano a tre, a quattro, a cinque metten- 
do in comune quello, che avevano . Or facendo Caf 
lìano rollar. i8. cap. 17. il confronto de’ Cenobiti 
con quefta razza di Romiti , dice così : llli hoc ». 
mnibui esepetunt votis , ur ccx.Tttpx>Tuvt \\' , idefl nuditatem 
omnium rerum , paupertatemque pojjideant y ifti ur 0. 
mnium copiarum afflueariam confequantur , Jlli ob hoc 
ctrtarim jìarutum rranfeendere canonem firmìs , & diur- 
nis operibus elaborant , ur qutdquid MortoPerti fartSlit u- 
fibui redundarer , vcl carcertbm.^ vel uenodocbio., vel no- 
forbonio y vel indigenribus prò Abbaris difpenferur arbUrìo: 
jpi ur qutdquid quotidiana fuperfuerit gula, aut profufiori 
propeiat voluptati , aut certe phylargyrite vi/io recottda- 
tur . Sarabaiti eran coftoro chiamati dagli Egizj • Ec- 
co gli Anacoreti degenerati , e ad elTi forfè potevanfi 
affomigliare gli Eremiti prima che AlelTandro IV. uniti 
gli avefse, o per lo meno p>otevano paragonarfi alla 
Tegnente quarta Torta di degeneranti , come gli altri. 

Altri, foggiunge il Fiorente, .li dicevano G/rovagij& 
CircumreltioneSy perchè Aaacboretarum ftmiUtudine ftbi 
bl indiente! , •uitee monaPteee reguìam , bumilitatis , M 
pietaiis jugum , & imperium feniorum fubire dedrgnan- 
tur , fed expetunt feparatas cellas , Ó* foUtarii federo 
defiderant , ut a nemine larejjiti patientes , manfueti , 
Cf bumilei poffint ab bominibus eejlimori ; ideoqut 
vacati Gjtrovagi ^ C Circumcelliontt . ,11 menzionato 
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autore ha tratto quello carattere degli Eremiti dal 
cap. iS. del Uh. de opere Monaeborum lafciatoci dal 
S. Padre ^ e Dottore , che gli odierni Eremiti di 
quel nome voglion efsere flato lor fondatore , che ia 
leggendo fi vede , fe S. Agoflino abbia voluto ef- 
fer l’ autore di que’ , eh’ egli tanto maledice . 

Eranvi però ne’ tempi antichi de’ buoni Romiti due 
forte , come dice il Fiorente , de’ quali altri dopo 
un lungo fperimento di fanta vita menata tra’ Ce- 
nobiti col permefso del Vefeovo , e dell’ Abbate fi 
chiudevano in qualche cclletta dello flefso lor 
prillino Moniflero , ed altri in una cella da quello 
ìeparata ; ma Tempre agli uni , ed agli altri davafi 
il vitto da quel Moniflero , ove prima avevan fatto 
Ibggiomo - quidem ab omni babitu , & conver- 

fattone & bominum , & Monaeborum fecreti vivebanr. 
Di cofloro parlano il can. 21. del i. Conc. Aure- 
lianenfc , e ’l can. 12. del Concil. di Franefort te- 
nuto fotto Carlo Magno ; E noi oggi ne abbiamo 
un vivo efempio nella folitudine de’ Riformati di 
Spagna in Piedemonte d’Alife. Ma di quefta fpecie 
non furono mai gli Eremiti prima di efsere flati 
nel 1 25^. uniti in un legittimo corpo . 

Da tutto ciò il menzionato autore ne defume due fo- 
le vere , e legittime, forte di Monaci ( io con 
lui non fo diflinzione di Monaci da’ Frati, come li 
vuol fenza ragione , e per punto di nobiltà far og. 
gi giorno , perchè i Monaci trovo efscrlì chiamati 
Frati , e’ Frati trovo efserfi denominati Monaci ) 
Cenobiti , che vivon in comune fotto il fiiperiore c 
la regola , niente di proprio pofsedenti , ed Anaco^ 
reti, chp dopo la pruova di più anni pafsavano ai- 

fi la 
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la vita de’ foliiarj . Relìqu* vero fpeetn ( conchindc 
l’autore ftefso ) reprobontur ^ CT re/ictuntur . Di que- 
fta ditTerenza di Cenoblti dagli Anacoreti , non lòlo 
fi fa menzione ne’ Canoni , .ma altifcsì nelle leggi 
degl’ I npp. Crifiiani, come nella /. 57. Cod. Tbeod. 
de appillatiort. nelle leagi i 5 . e 57. eod.C.de peois^ 
nella /. 6. del C. di Giuftin. tir. de Epi/cop. audiene, 
nella /. 51. C. de Epifc. , O" Cleric, e nella /. 53. 
C. eod.-, e fe noi fcorriamo la ftona degl’ inconve* 
nienti, e fconcezze avvenute prima dell’unione tra’ 
Rolliti, ti-overemo il vero ritratto di coloro, che i 
Cinoni , e le leggi de’ Principi riprovarono. 

Nelle note poi , che ’l Fiorente fa ad Alclfandro 
Calsaneo al tit. 35. de (ìatu Monacborum del 3. lib, 
parlando de’ Canonici Regolari dice così .• Canonici 
Reqmlares dijferunt a Monacbìs , quia regale inferviune 
ianiori. E tali veramente erano i Canonici prima 
che lafcialser la vita comune , e prima che i Cano- 
nici Regolari pofterìori avefser abbracciata' la regola 
creduta icritta da S. Agoftino , profel'sata poi da’ 
Domenicani. Preterea , fiegue lo ftefso autore, non 
renuntiaverunt otnni adminifìrationi Ecclefte , imo ad 
p~rfe£ìius eam procurandam fe fe addinerunt regale 
(,ma non monaftica , come i Cenobiti ) O* ad eos 
proprie pertinente que di&us Auguflinus fcribit de vi* 
ta communi Clericorum , unde dicit Pojfidonius in eiut 
vita Aaguflinum induniffe Monafìerium in Ecclefiam j 
locchè prima di lui pur fatto avevano S. Ambro- 
gio, ed Eufebio Velcovo di Vercelli. 

A pronofito qui conviene avvertire , che 1 ’ Avvocato 
de’ Romiti nel margine della pag. 19- di Tua al- 
legazione ftampaia rapporta un pafso del Mabillo- 


oc; che tiel t/um. io. del i. lilr. degli Annali Be» 
nedettini dice in cotal guila ; S, /Juguflinus /fmbro- 
fii exemplo mon/iflicum inftitiétum in Africa non folum 
oxcoluit , ftd etiam magnopne propogavit . S. Ambro- 
gio non Ix fognò mai d’ effer Monaco , non fondò i- 
ftituto di Ceuobiti , nè di Anacoreti , nè fu 1 ’ autcr 
de’ medefimi . Dunque quel monofìicum ìnftUmum 
da lui amato ed a fuo efempio propagato anche 
dal S. figlio Agoftino fi debb’ intender dell’ u- 
pione del Clero , e della riduzione di quello a mcp 
nar vita comune fecondo le regole del Vangelo., I 
Chetici dunque non avevan regola cerca, e neppur 
i Monaci ftelfi per confellìone dello ftelso -difenfor 
de’ Romiti, che nella pag. 23. dice, che i Monaci 
lui principio nel menar vita conxune , non ebbero 
certa , e determinata regola , ma tute era indiriz- 
zato ad uniformarli agli Apolìolici configli ; E poi 
nella pag. 27. dice , che ’l primo a rendere ftabiU 
•-'le regole de’ Monaci fu S. Benedetto fecondo 1 ’ av-. 

vifo dello ftefso Mabillone . . 

• A ■Quale di quefte forte di Monaci VQglion oggi afso- 
migliarli gli Eremiti di SJVgofiino ? da qxiali cre- 
dono trarre la loro origine, per moftrarla cosi_ anti- 
ca , come la figurano ? e de’ quali dicono aver a^ 
bracciata la regola , e l’ iftituto, per poterfi a’ Do- 
menicani preferire? Se credono efser. dipendenti da- 
gli antichi Cenobiti, pofto per vero, che S. Agiftì- 
no non fia fiato mai Monaco, com’ elìi .lo fan ri- 
trarre , non abbia per Monaci fcritta regola veru- 
na , nè abbia iftituito Ordine monafiico , dovran 
dire, che fieno dipendenti da’ Bafiliani., 0 da’ Benc.- 
dettini. Or febbeue, non ofafsero .tanto , pur vc- 
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drerao , che una gran parte di loro abbia olse'rvata 
la regola di quell’ ultimi prima dell’ unione . Ma poi- 
ché quello fatto mollra ad evidenza la novità dell* 
iftituto , e la confìrraa dell’unione del 1156, fin- 
gon di non laperlo, e fi fan difcendenti da’ Mona- 
ci Canonici Regolari di S. Agoftino , da que’ cioè , 
per li quali fdli'amente fi crede , che coftui avefse 
fcritto regole nella finta dimora dell’ Eremo dell’ A- 
firica , finacchè fofse afsunto al Vefcovado d’ Ippo- 
na. Ma lulla fede, e gli argomenti deU’Oipinian*, 
c di tutt’ i Icrittori ripofando, polson etìì elser fi- 
■ curi di non aver mai quanti Romiti della lor fatta 
- . precederono all’unione veduta la fàccia di quel S. 
Padre , nè d’ aver mai intefa la di lui voce. Ma 
veniamo alla maggior precifione. 

Orlane de L’ Oi'piniano , S. Antonino , il Volterrano , il Sabellico, 
Polidoro Virgilio , il Platina , lo Schedelio , Seba- 
goj tn<K filano Frank , il Tritemio , ed altri infiniti riferi- 
Icono il principio di quelli Romiti a S. Guglielmo , 
e perchè, a coftoro è uniforme il Signor Fleur/ 
nell’anno del Uh. 84 della fua ftorla Chie- 

faftica , perciò farà bene trafcriverne le parole . 

, „ Q^uefto S. Guglielmo è quegli di Malaval morto 

„ circa cento anni prima, i di cui imitatori formava- 
„ no due Congregazioni , 1 ’ una , che confervò il 
^ lùo nome , l’ altra , che prele quello del Monte 
„ Fabai . Avevano effe clalcuna il fuo Superior Gc- 
„ nerale . Ma entrambe feguitavano la regola di 
S. Benedetto , dapoichè venne permefso quello 
,, da Papa Gregorio IX. Le altre tre Congregazio- 
„ ni feguivano la regola di S. Agoftino , e fi chia- 
„ luavano di S. Agoftino , del B. Gio: il Buono 

( al- 
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( altrimente. detti- Zamboniti ) e di Biittino. Ora 
j, da quello tempo lì vedevano in Europa moki 
„ Eremiti , che lì dicevano della regola di S. Ago- 
„ lìino . Gio; il Buono è 1’ Eremita di Mantova, 
j, di cui parlai a luo luogo ; la Congregazione di 
,, Brittino aveva il nome del fuo deferto fituito 
„ nella Oioeefi di Fano nella Marca d’Ancona; e 
,, non avendo efsa regola approvata , Papa Gre- 
,, goiio IX. ntl 1238. le concedette, che fi met- 
,, tclfe lotto quella di S. Agoftino . 

Qu ndi fi vede, che quando nel 1256. fecefi l’unio- 
ne , due delle cinque Congregazioni unite profdsa- 
vano la regola di 8. Benedetto . Ed una terza non 
avendo regola nel 1238. ebbe da Gregorio IX. 
quella di S. Agoftino . Or ciò non oftante gli Ere- 
miti odierni in quella guifa uniti 40. anni dopo , 
che i Domenicani ebbero la confirma , pretendono 
averla avuta prima . Può darli frenesìa maggior dì 
quella E pure il difenlor degli Eremiti nella pag. 
3. di lua allegaz. osò fcrivere , che la pretenfio- 
ne de’ Domenicani era un’ accenlìone di fantasìa 
derivata da ignoranza della Chiefallica Difdplina . 
Andiamo innanzi. 

E’ .notabile quanto al propofito fcrilse il cennato Ofpi- 
niano ; Erant tunc in diverjis mundi regionibus , <5* 
prtccipue in Tufeia diverfi alii Eremita fub diverjis^ 
titulis dtverftmode viventes . Eos omnes .Innocentius Ut, 
tjt animo babebat reductre ad unum ovile fub uno 
pacare feilìcet Priore^ Generali , CT mandare , uf omnet 
fu^ una regula /lu^ufìinl , una item fub babitu , uno 
officio , (T iifdem conftttutionibut uterentur . Ma pre- 
venuto dalla morte, non venne il luo dileguo efegu ito. 

; • - Bs ‘ 


Digitized by Google 


. . . * . . r 

Quindi, c da quanto aggiungerò da qui a poco qual 
•id^a f.ir^ chi ha lai; in zucca e chi ha buon cri- 
terio , diir origine , e dell^ antico flato degli Ere- 
miti fino ad Alefsandro liT. che nel 1156- elcguì 
il difegno d’ Innocenzo con farne 1 ’ unione ? ElK 
di diverfa fpecie , di vario nome , di differente a- 
bito vediti , di regola difforme , provenienti da 
molti autori, o fieno fondatori, fenza approvazio- 
ne , fenza confirma , con diverfe coflituzionl , o 
fieno flatuti , 'e taluni pur fenza regola potevan 
crederfi approvati ? E quand’ anche approvazio- 
ne voleffe reputarfi quella toleranza , e permif- 
fione , che loro s’ accordò di vivere , come ciafeunà 
unione s aveva prefifso , effendofi poi coll’ unione 
legittima fupprefse le cinque Congregazioni , come 
eonfelsT il difenfor degli Eremiti nelle note alla 
bolla d’ Alefsandro nella pag. 54. di ma all egaz. abo- 
liti gli abiti antichi, i baftoni, che portavano, tol- 
ta la difformità della regola , dell’ iftituto , de’ no- 
mi, de’ coflumi , e de’ fuperiori , e fattoli un ov.le^ 
ed un paftort fotte una regola fola, e fotto unifor- 
mi coftituzioni, debbe tenerli per certo , che da 
quell’epoca fia incominciata la loro legittima origine, là ^ 
loro confirma , e 1 ’ efiftenza degli Eremiti di S. Ago- » 
liino , e che Alefsandro IV. fia flato il vero Icr 
fondatore . E’ tanto ciò véro che profeguendo il 
Fleury a parlar dell’ unione di tanti fotto una re- 
gola , d’ clser loro flati tolti i baftoni , d* àyeV 
avuto il nome d* Eremiti di S. Agoftino,e’l primo 
Generale chiamato Lanfranco eletto dal Cardinal ■ 
Riccardo mediatore dell’ unione, conchiude coti : U 
Féfa (onfirmi $uuo con una bolla àt p. di /Aprile del' 
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lì^ó.^e tale-^fu F origin» d< Relìgio/i jigéfìiaìanì men- 
dicanti . 

A vendo io autorità d’ infiniti fcrittori per foftenere il 
mio afsunto , non difegnava certamente di valermi 
di quella dello ftorico P. Natale d’ Alefsando , af- 
finchè non potefse oppormifi , che coftui come Do- 
menicano fofse prevenuto. Ma poiché T autor del- 
' la nota manofcritta al fogl. 27. lo cita, come fé fof- 
fe agli Eremiti favorevole, fenza che però ne tra- 
(crivelse le parole, ed immagino altresì lènza aver- 
lo letto, e citalo eziandìo nella pag. 40, dell’alle- 
gazione, vengo aftretto a parlarne, ed a far vedere , 
che Io ftorico fia loro contrario piucchè ogni altro 
mai , come pur contrario lor è il Van-Elpen , che 
nello ftefso luogo fi cita . 

Il P. Natale nel art, 5. del Secolo XIII. de Monachiti 
Cr Sanffimonialiius §.10. dice primamente, ch’egli ad- 
duci non poter at a credere, che 1 ’ Ordine degli Ere. 
miti di S. Agoftino fofse ftato iftituito da quel S. 
Dottore . Parla poi della profezìa fatta dal ftmofo 
Abbate Gioacchino , dalla quale gli Eremiti, e que', 
che fcrilsero a favor loro, trafsero argomenti della 
loro antichità, e progrefli, non ricordandoli forfè, 
che i vaneggiamenti di coftui furon combattuti da 
_ tanti Dottori , e maflìme da Guglielmo di S. Amour, 
proibiti da’ Papi . Riferifce il fentimento di S. An- 
_ tonino" ' 24. p. crofi. c. 14. eh’ ei dice efsere 
fcèvefò , di .critica , -ma niente favorevole agli Ere- 
miti , é poi palsa a Icriver così : Ut autém innoté- 
^feat quii ejfet XI II, Saculo éu/ut Ordinis flatut^ opera 
pretìum e/l obfervare quinque fune effe Congregationet 
Ertmitarum J. 5 . Guìllelmì, II. S. Augu/ìiai/ III, F. 
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Joinnti Bìm, ÌP. de Fnb,dt ^ V. de Bridinis . Fin 
^qu'i aiidiam d’ accomodo cogli altri. 

P.iih prima dell’ Ordine de’ Gaglielmiti , e dice at'erlo 
trovato divilb in due Congregazioni , della prima 
delle quali fa capo il Monillero in ftabulo Rbodì'i, 
dell’ altra quello del Monte Fabai , qua Congregano 
proprio Generali parebat fub regola S BenediEfi , quam 
Cuilielmitis dedit Gregorius IX. Jnnocentiut III. conpr>- 
mavit anno 1250.. Sicché buona parte diquefti Ere- 
miti finalmente uniti vivevan colla, regola di S. Be- 
nedetto ; quello dice il P. Natale da lor citato . E 
perchè non penfano eflì a migliorar condizione con 
farli tìgli , e dilcendenti di S. Benedetto , che real- 
mente fece regola , ed ifiituto per i fuoi Monaci ? 
Non p^rsono pretenderlb , perchè Alelsandro IV 
coir unione cb'oligolli a lafciar ogni altra regola, c 
ad abbracciar quella di S. Agoftino , Dunque fc è 
co3i, l’ O.dine loro allora ebbe il principio, e la con- 
firma , c fe niegano d’ efser quella bolla di ccnlir- 
ma , nè verrà 1’ altra conlegucnza di non averne af- 
fatto, Iucche è troppo vero. ' 

Torniamo al P. Natale , che continua a dire : Congre- 
gaeionem Eremitarum de BeiBinis Gregorius /X. an. t. 
Ponti ficat. 6 . Kilt, decem. ( del 1227. ) dato Diplo- 
mate quàd incipit; Sacro/. Rom, Ecclefia , in proicEìio- 
nem Sedis 4 paflol. fufeepit ^ eique anno fequenti regu^ 
latri S. Augu^mi tradidit Fin all anno 1. dìi Pon- 
tiiicito di quel Papa quella Congregazione di Ro- 
m tl non era vivuta colla regola del S. Padre. Utrum- 
que diploma Laurentius Empiili Bullario Augu/ìiniano 
inferuit . Pàolìeguc lo ftorico : Alteram Congregationem 
Eremitarum Budrioli in Ca/enate Dicecefi injìituit B. 
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Jo: Bonus ^ e neppur cjuena nveva regola di S. A^o- 
I fìllio a tempo dello fìelsd Papa poiché dice il P. Na- 
tale : Hii regulam S. Augupini rum nigro hnbitu Gre- 
gorìus IX. dedir, ut conpat ex Diplomate , quod incipit : 
lAdmonet nof^ cura , O" refei 'tur in Bullario Auguflinia- 
'no. Dunque quando nel 1216. i Domenicani avevan 
regola, ifìituto e coufirma,gli Eremiti non avevano 
affatto è cofìoro ardilcbno Ibltenere d’ efsere ftati 
ilìituiti da S. Agofìino , e d’ aver avuta la toafirma 
prim’a di q’uelli? ’ ' ■ ' 

Voglion poi ellì lapere quali di tante forte di Romiti 
fi ch.amavan di S. Agofìino prima dell’ unione > leg- 
gano quel P. Natale , chfe citano , e lo fapranno . 
Dopo aver cofìui detto , che quella Congregazione 
ebbe 14. Generali, de’ quali il phmo fu GiO; Buono, 
.poi altri tre eletti nello feifma, e che finalménte ce- 
dendo clTì fu eletto Lanfranco contìrmato da Innocenzo 
IV. come dice rilevarfi dal citato diploma, foggiun- 
ge ; Eremitte, qui nec ad Congregationem S, Guillelmi 
de /tabulo Rbodis \ nec ad Congreg^aiionet» S. Guillelmi 
^ de Fabali \ nec ad illam de BrifUnis , nec ad B. Jo: 
Bonum pertinebant\ nec /uum Generalem httbehnnt , fed 
parebant Epifeopis / Eremita S. Augufttnt /implìtiter 
[ dicebantur . Sicché tolte le quattro Congregazioni de- 
j.fignate i refìanti Romiti , che non avevan Ge- 
nerale, non avevan regola, ed eran foggetti imme- 
,d!ataiiì^tc a’Vefcovi^fi chiamavànb 'Ererti'ti di S. 
Agoftinc^, 'é qaefti Ciàn que* Cyrovrgì , & Cirrum- 
ctUiones . tutti cofìoro così fatti permanendo a 
fiar in quefìo vario flato, chi col'a regola ‘di S. Be- 
nedetto , chi ceti quella di S. A^Ollino avuta pèrà 
dopo II laió., chi 'lènza ‘regola, 'chi feggetro al Ve» 
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fcovo , chi ad un Superiore , chi ad un altro , chi 
con baftoni , e chi fenza , permanendo a viver cosi 
40. anni dopo che’ Domenicani ebbero la confirma 
del lo.o iftituto , ardiranno ancora di pretendere d’ 
aver idituto, e confirma prima di coftoro? 

La bifogna richiede il non perder di veduta il P. 
Natale , che aggiugne : Innocenti IV. ( che comin- 
ciò a regnare dal 1243. al 1254. ) vartot Ere- 
fnitas in Etruria potìjjimum degentes ( ecco un altra 
fpecie di Romiti ) in unum Religìoms corpus aduna- 
vit fub una S, Auguflitti regula ( ma non dils io 
che nel loro primiero flato eran cofloro per la 
maggior parte Gyrovagì , & Circumcelliones i ) uno- 
que Superiore Generali, ac religio/am illam focietatem 
multis ornavit privilegiis , ut FF. Pradìcatorum in- 
ftar, ac Minorum & ipfa Ecclefve fervire , ac prodef- 
J'e pojftt ; come rapporta Giordano di Salfonia nelle 
' vite de’ Frati ìib. 1. c. 14. Si contentafsero gli 
' Eremiti odierni di queft’ epoca di contìrma almeno, 
che precedè al 1256. ? Ma non ne fono neppur 
contenti, perchè làrebbe pofleriore al 1216. Guit- 
, foggiugne il P. Natale , ab bac unione fune 
etùepti , • come dice rilevarfi da un breve d’ Inno- 
cenzo IV. fpedito dal Palazzi Lacerano a’ 17. di 
Gennajo del 1 245. che porta il feguente impronto: 
Jnnocentius Epìfe. fer.'fer. Dei dileS^s filiis univerfit 
Eremiris ( enceptis Ffatribus S. Guillelmi ) per Tu~ 
'feiant' conflitutis falutem CTc. rapportato da Gio; Mar- 
tnièz in 'biftoria 'AUgufiinìana cap. 3. Conchiude 
".flnatmente' Ip" Storico 'con -^uniformità agli altri 
g'tutii'liicendd ,' 

^'gregàiiónes.'^rifnitaru ''quarù/rt quidam' 5 . GuiU 

^ ^ • «- n— *' '* * “ « W%W 
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Itimi , ^Udedam S. Auguflinì Ordinum , non nulla au- 

$em F. Joannis Boni , aliqua vero de Fabali , ulia 
vero de Bricliriis cenjebantur , O" apud homìnes ambi, 
^uis ìnterdum nuncupatìonibfés vacillabant , cooperante 
lt.icb.irdo Card, in ùnam redegit Ordinìs Augufliniani 
' obfervantiam fub una Priore Generati Lanfranco , qui 
itine B. Joannis Boni Congregationi ptaerat . H*c feì- 
thus ex diplomate in bullario Auguftimano juuta auto~ 
grapbum in Tabularlo Ordinis Roma ajfervatum. 

Quefto è quello ftorlco , alla cui autorità ricorrono 
gli Eremiti, le paróle del quale o non han voluto" 
capire , o non han l'etto fenza meno , perchè lèg-' 
gendole avrebbon veduto , che coftui fia loro comv 
trario,; E per moftrare quali clH erano , c quando, 
ebbero la lor confirma, cita documenti irrefira^bili 
che da loro lìelH fi confervano . Or combinando- 
li tutte quefte notizie , autorità , carte , fktti , e 
ragioni circa l’ olcuro vario, dubbio, e confufo fiato’ 
degli Eremiti prima dell’ unione , non ci farà chi 
creda’ , che prima dell’ unione, avelàero avuto un 
certo iftituto , e vera confirma di quello, per -po- 
térne inferire , che a’ Domenicani Canonici Regolari, 
ojfservanti fin dal loro nafeere la regola 'dr S;,Agoftino, 
«tebban oggi precedere. * • ^ 

T il^lando tanti altri, che, fcrifsero la ftorhidegHOr- 
Ufonaftici , mi rivòlgo a quella fcritta in Fran- 
ceÌÌ^ <TO"^'èró degli arti *di ti^ià ci di-' 

ceno elÌm''fbfiL opera 'del tfdtìHfflmo f.Hcljrot^ fe ^ 
tradotta Sì' P. Giufeppe pSrancefco Fontaha - €^«\. 
rico Regolare della Congregazione della Madre dii 
Dio , Ne* primi' tre capitoli del terzo toma di quei 
ila fioria "trovo -fCTitto con' critica, e con 'avvedo^ 
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rezza quanto fa al propofito della prefente qulftio- 
ne . Vorrebbe l’ autc re efaminare ,'*^le j^li cdieriii 
Èremiti di S. Agoftino tr^gano erigine da quello 
Padre; e perchè tal quiftlone trovavali agitata tra 
gli Eremiti e’ Canonici' Régclari j nè mai decifa, 
egli cosi indecifa la rimane ; ma non può fare a 
meno di riflettere , che fe gli Eremiti fono vera- 
mente figli di quel fanto pottcre, non fa compren-, 
dere, come poi i Sommi Pontefici abbiano fempre data 
la precedenza a’ Domenicani fopra gli Eremiti, ed , 
a’ Francefeani . Egli crede fautore della ftoria.chc 
la regola ofservata da’ primi, difcepoli di S. Ag (ti- 
no altra non folse (lata, fe'non quella del Vange- 
lo ; poiché la pillola 109. di quel Santo , eh’ 
la 211. deir edizione de’ Pi’. Benedettini, e eh’ ora 
ierve di regola a que’ dell’ uno , e delf altro f^fso , 
non fu fentta , che nel 423, alle Religiofe da lui 
fiabllite in Ippona ', fenza faperfi quando poi fofse 
(lata a‘ Monaci adattata . ‘ , 

Egli dà per, certo , che le Congregazioni degli feremì-" 
ti di .Tofeana , e de’ Giambonitì , ,le quali die’ el^ 
fere date’ le piìl confiderabili , 'non avevano nella 
loro briginè regola veruna, e quella di S. Agollino 
fu ad eilì data da Innocenzo IV. , che regnò dal 
^^243. fino al 54. In fatti nella bella fpedita da 
qùefto Papa a Gennajo del 1144. diedi così .* Non, 
yoUnths vos-Jtne fàjiorc , jicut ‘ oves èrrantcs pojl 
gum vejlì^ia vagarla uhìvsrfitatì yejirs per ApoJloVica 
ffriptà mandamus y jquafenus^ in mum vns r emulare 
prppójitum ’conformantes regalam rtì^ati ' Augu^irii & 

Qpdinem ajfumatis ^ con' un’ altra bolla dd 1252.'. 
Ip fteiso 'papà confirftundode regole fatte pei! la’ 
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Congregazione de’ Giamboniti, per dar fine alle con- 
troverlie tra di loro inlbrte, Ipiega nettamente , che 
prima di quell’anno que' Religiofi non avevano veru- 
na regola approvata: Quum autem ii Religiofi aliquam 
de epprobatti regtilam non babercnt , quidam en eìi ac- 
eedentts ad Seder» ApoftoUcam obiinuerunt ab ea Pa/rit 
Auguflini regni am ftbi dati ; & fic ex tunc caper une 
in regularibus eè/ervantiis inflrui , & regulariter haberK 
Or fé è vero tutto ciò , che dicon le bolle menziona* 
te , c che narra quefto Storico , cioè che la Con* 
g:egazicne de’Giamboniti fia fiata la più antica, come ci 
affKura anche il Sanlòvino nella lùa Cronica : che 
tutte le Congregazioni di Tolcana, e gli fieli! Giam- 
boniti non avevan regola prima del 12+4. e 53^ 
che vivevano fenza capo , come pecore vaganti , c 
che quefte Congregazioni più confiderabili ebbero 
allora la prima volta la regola di S.Agofiino; come 
oggi fi può avere lo fpirito di pretendere , che i 
nofiri Eremiti abbiano un ifiituto più antico di 
qu.'llo de’- Domenicani ? Se edì dunque fon tenaci 
di quefia opinione , ingannano a partito y. si 
perchè non poteva darli regolar ifiituto lènza re- 
gola , si perchè quello de’ Domenicani Canonici 
Regolari nel fuo principio , e di fua natura è piu 
probabile , che fia di S. Agofiino , che ’l loro non 
è certamente . Se poi pretendono , che T iftituto , 
c la regola creduti di quel Santo fienfi dati ad éf- 
Iblcro prima de’ Domenicani che 1 ’ ereditarono le- 
gittimamente, come vedremo , dal S.Padre, e furon 
poi confirmati da Onorio III. l’ inganno è più grolso, 
e patente ; perchè quefio Papa precedette quarant’ 
anni ad Alefsandro IV. . e s.8. anni ad Innocenzo 

rv- 





So 

IV. Ma non vò lafciar di mira il mentovato Storico. 

Coflui nel fine del capir, fecondo entra a parlare 
della Congregazione degli Eremiti Brittiniani , che 
dice aver avuta l’origine a tempo di Gregorio IX., 
che regnò nell’anno 1217., e dallo ftelso aver ri» 
cevuta la regola di S. Agoltino; Ma fe così va la 
faccenda , quefta forta d’ Eremiti non è di condi- 
zione migliore di que* molti di Tofcana , e de’ 
Giambonili. Refta dunque fermo, che le prime 
Congregazioni degli Eremiti ebbero la regola di S. 
Agoftino dopo che i Domenicani furon conlirmati •. 

Pafsando poi a parlare di altra Ipecie d’ Eremiti in 
Tofcana fenza regola, c fenza alcun voto, dimoftra, 
che lo ftefso Innocenzo IV. nel 1243. permifc Icro 
di prendere la regola di S. Agoftino. Finalmente no- 
verando varie altre Congregazioni d’Eremiti,tra le qua- 
li le principali erano quella , eh’ ebbe per iiipericre il 
B. Giovanni della Caverna, quelle di Vallirfuta, 
di S. Biaggio di Fano , di S. Benedetto di Monte 
Fabaie,' della Terre delle Palme , di S.* Maria di 
Morceta, di S-. Jacopo di Molinio , e di Rupe Ca» 
Va prcfso Lucca, ci dice,- che tutte quefte differen- 
ti Congregazioni non folo veftivauo abito diverfo, 
e praticavano diverfe ofservanze ; ma non è certo 
ch’-aveftìero tutte feguita-la- regola di S. Agofti- 
np, eccetto quella di S. Maria di Morceta, che fe- 
gui da prima la regola di S. Benedetto , i di cui 
Rcligiofi poi furono da Innocenzo IV. obbligati a 
fottometterlì a quella di S. Agoftino . Secondo que- 
llo Storico dunque uniforme al P. Natale tutte le 
Congregazioni di Romiti non folo non ebbero la 
confirma prima de* Predicatori, ma non ebbero nep- 
• • ' pur 
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fìir la regola' di S.Agoftfno prima che Coftoro na- 
fcefsero , e foi*ser coiifirmati . 

Se fi rifeontrano Nicola Criifenio Monaflìco» ^ugu- 
ftinian . Giufeppe Panfilo Crome. FF. Eremit. S. 
jtugufì. Tommafo Herrera Alpbabet . Augufììn. il 
Marquez Origen de let Fraples Eremitanos de la Or- 
den de S. Auguriti. Atanafio di S. Agnefe le eban.. 
delìer d’or^ ou ebronelogie def Prelats , & Religioni , 
ejui fuiveni la Regie de Saint Augujiin. Pietro del 
Campo hift. generai de lot Eremitanos de la Orden de 
S. Auguftin. Luigi Torelli fetcul. Auguft. ed il Wa- 
dingo Annoi, tom.i. fi troveranno tutti uniformi al- 
lo Storico Helyoty ed al P. Natale , che da coftui 
non difeorda , 

Nel principio poi del terzo capo rammentando I’ o- 
ftinazione degli Eremiti di S- Agoftino nel non 
voler u-lire la eccella néra , come loro era flato 
ordinato , acciò non fi confondefsero co’ Frati Mino- 
ri , eh’ eran veftiti di bigio , fi maraviglia come fi 
filiera imperVerfati in Ibftenere ,• che ’l color- bigio 
«’ appartenefse al loro Ordine, quando alcuni 'ftorici 
tleirOrdme ftelso foftenevano, che S. Agnftlno folse 
apparato ad Innocenzo' IV , q ad Aleisandro IV. 
con una coco'la nera , ed una cintura di cuojo 
avente una grolsa tefta in un piccioi corpo a propor- 
zione delle membra , che lo componevano , le qua- 
li eran picciolilTìme con una velie tutti ftraccia- 
ta in dolio, e dicono, che quella v,fione avelie 
fatto rilolverc que’ Papi a far ! unione di tutte le 
ditlerenci focietà degli Eremiti, per formare un Ibi 
Ordine fotto il nome di Eremiti di S.Agoftino. Q^nn- 
tc novellette per gabbar gl’ ignoranti, per farli cr^ 
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dere figli di un tanto Padre , per far paflare co< 
ftui per autore de’ Frati , e de’ Romiti , e non eflet 
riputati ifiituiti da Alefiandro IV. ! Ma mercè di 
Dio non è tale la ftagion corrente , che pofla farli 
mercato di mifteri eleufini . Inoltrandoli poi lo 
Ronco a parlare della bolla dell’ unione fatta da 
quello Papa , d’ aver tutti fottratti dalla giurifdizio- 
ne degli Ordinar) , e della feparazione feguita dopo 
de’ Guglielmiti , che fi vollero rimanere nella regola 
di S. Benedetto , trafcrive le* parole della bolla , e 
quindi ne ritrae , che le Congregazioni unite non 
erano tutte feguaci di S’Agoftino. 

Secondo il menzionato fiorico , che cita l’ autorità del 
Crufenio , nel Capitolo Generale del 1287. s’ efa- 
minarono le prime coftituzioni di queft’Ordine degli 
Eremiti fedicenti Agofiiniani. Ciò pruova, die’ egli , 
che quelle non furon fatte a tempo d’ Innocenzo 
IV , come dice Egidio della Prefentazione , ed altri 
fcrittori dello ftefib Ordine, c pruova eziandìo , che 
prima di quell’ anno non efiendoci coftituzioni , non 
c’era Ordine certo , ed approvato , perchè non la 
regola di S. Agoftino , che a tanti era comune , 
formava l’Ordine , ma le coftituzioni , e’ ftatuti par- 
ticolari y che ciafeun ha , e che dagli altri lo fan 
fitftinguere. Furono leftefie coftituzioni di bel nuo- 
vo efaminate , ed approvate nel Capitolo Generale 
del 1290. tenuto in Ratisbona , e nell’ altro Capi- 
tolo tenuto in Roma nel 1575. fi fecero alcune 
mutazioni, e finalmente nel 1580. fe ne fecero del- 
le nuove dal Cardinal Savelli Protettore , e dal 
Generai Taddeo di Perugia approvate da Grego- 
rio XIII , dopo efiieze fiate di fuo ordine efamina- 

re 
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te da’ Cardinali Alciati , e Giuftiniani . Con quelle 
col>itu2ioni lì regola in guil'a T elezione del Gene- 
rale, r alo della camicia ,• delle lenzuola , l’ allinenza 
delia carne in certi giorni c tempi , e’ digiuni par- 
ticolari , che leggendoli , vedeli aver eflì tolte quell’ 
ulanze , e pratiche dalle collituzioni de’ Domenica- 
ni ; ficchè fembra , che colle medefime fi foflc fifla- 
to r iftituto , col quale oggi vivono gli Eremiti di 
S. Agoftino. 

In fatti il Card. Savelli nella lettera ferina agl’ indi- 
vidui tutti dell’ Ordine , che fi legge ftampata nel 
principio delle regole, e collituzioni del medefimo, 
dopo aver detto , che coll’ opera de’ Capitolari , e 
de due Cardinali quelle erano fiate corrette , pur- 
gate , limitate , ed accrefeiute , foggiunge , che Gre- 
gorio XIII. ApoJìoUca auQoritatc benedixit , cujus 
benediéìionis ea vis eji , ut univerfus AuguJUniana 
Religìonis orde , omncfque illius /cu reformate , Jeu 
non reformate Provincie , omnefque Congregationes 
foto in orbe terrarwn , SU PERIORIRUS Ql/I- 
BUSCUMQUE REPUDIATIS , has folas , quas 
nunc eduntur , prò veris , & communibus confìitutio- 
nibus habere teneantur . 

Nella feguente lettera del P. Taddeo Perugino loc 
^ Generale fi legge, che fi vedeva nel fuo Ordine di- 
verfità di modo di vivere , di riti , di cerimonie , 
di regolamento , e perciò dice : Turpe profeto, & 
indecorum maxime efi unum , atque idem Augufìiniane 
Reip. corpus IN TAM V ARIAS MORUM , AT- 
OVE RITUUM RATIONES DISCINDI . Huic 
igitur malo, REFORMATIS HIS LEGIBUS , me- 
deri, & fociorum mores ad laudabilem quamdum uni- 

C for- 
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formitatem adducere^ Deo adjuvaniCyfperamus . Quam- 
vis enim in hac vitx , & morum diverfitate extra- 
àenda prxdecejfores nojìri plurimum laboraverint . . . 
Jed & nos cum huic operi eidem perjìciendo manum 
admoviffenius ^ ofendimus in his conjìitutionibus multi 
confufe , & inordinate pojita , quxdam inaniter repeti- 
ta^ pleraque /uperflua ... Quum interim multa deejjent 
qux temporibus "nojìris accomodata , & ad reéìam or- 
dinis gubcrnationem maxime necejfaria viderentur ^ non 
panca denique , qux moderatione aliqua indigeant . . • 
multa adjecimus , qux deerant , quxdam fujìulimus , 
nonnulla correximus , & moderati fumus .... Apo- 
Jìolicam Sedcm fuper hoc confulcndam duximus . 

A l far bene de' conti trovi.amo per confelTìone degli 
ftcllì Eremiti , che i loro ftatuti, e 1 ’ Ordine loro 
non fu prima alfodato , e fatto uniforme del 1580., 
perchè non prima di quel tempo ebbero le colHtu- 
zioni , colle quali la Religione fi forma , e dall’ altre 
fi difiingue ; coftituzioni certe, uniformi, e.ftabili, 
eh’ eliì non avevano prima del fecolo XVI. e tanto 
maggiormente non avevan prima di unirli, e che poi 
ebbero copiando , come vedremo , ed imitando in 
gran parte quelle de’ Domenicani . Q.jefte còfiitu- 
zioni difiinguon elTì dagli altri tanti Ordini , che pur , 
la regola di S. Agoltino profelTano , perchè le li 
diftinguefie la regola , elfendo quefta la ftelTa , gli 
Ordini anche li ftellì farebbono . Gli Eremiti dun- 
que nel 1256. uniti in un corpo legittimo fé non 
fi contentano di quell’ epoca di loro confirma , elfi 
non la troveranno nè prima , nè dopo . 

Si ravvifa in fatti la veracità del mio afiunto dal 
folo leggere la menzionata bolla d’ Alellandro IV, 

al 


Digilized by Google 


al fogl.i^’ che in fronte ha fcritto : Vnio diverfarum Bolla S U- 
Congrtgationum Eremitarum fub dcnominatione Fratrum 
Eremitarum S. Augujìini , dcque c/us ordini s regala , 
ac uniformis habitus dehtione .W difenfor degli £re- ^,/tgoJltno. 
miti nel traferivere l’intera bolla nella pag. 51. di 
fua allegaz. ha lalciato ad arte quella iferizione, per- 
chè gli è contraria . Si dice in primo luogo unirli tra 
loro l’ole, non mica aggregarli quelle cinque Congre- 
gazioni ad altri veri luppolli Romiti di S. Agolli- 
no non degenerati ; Si parla di diverfe Congrega- 
zioni da unirli folto la denominazione di Romiti 
di S. Agoftino , che ’l Papa lor dà , e che prima 
non avevano ; Si tratta della regola , e dell’ unifor- 
mità d’ abito , che iieppur prima avevano , c con- 
cede loro Alellandro . 

Il difenfor degli Eremiti per contrario fi ha fatto un. 
litleina nella pag. 54. di fua allegazione , che cade 
da le colla lettura della llelfa bolla ; Egli crede, 
che Alellandro IV. unì le cinque Congregazioni 
menzionate nella bolla di direna regola , ed abito 
a’ veri Romiti di S. Agotìino , da’ quali fuppone ef- 
ferii quelle diftaccatc . (guanto s’ inganna! Tutte 
le cinque Congregazioni unite colla bolla eran com- 
pofte di tutti quanti i Romiti legittimi ( le pur 
ve n’ erano ) e d’ illegittimi . Nè quefto è un mio _ 
fogno, perchè lo dice la ficira bolla : Dilediis Jiliis 
Fratri Lanfranco Generali , Provincialibus &c. ac 
univerfis fratribus Ordinis Eremitarum S. Augujìiti 
.... cioè alle cinque Congregazioni , che li uni- 
vano, nè parla mai d’ altre , o altri, a’ qu.\li quel- 
le fi dovevan unire . E fe fi bada a quanto tutti 
gli fiorici dicon de’ Romiti di quella fiagioue 
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troverà , che gli altri fuori delle cinque Congrega* 
zioni eran di peggior condizione di quefte . 

Nel §. IIL dice la bolla , che in tutti era confont 
Eremitarum appellatio , & parum diverfa profejjio , 
Tutti eran Romiti , ma non di S. Agoftino , non 
d’ una regola . E nel IV. dice il Papa aver or- 
dinato, che da tutte le cafe delle cinque Congrega- . 
zioni , che defcrive , e che tutte apui homines am- 
biguis nuncupat ioni bus vacillabant , fi mandaifero a 
lui due Romiti coll’ ampia ficoltà , per fentire le 
fue difpofizioni . Se oltre le cinque chiamate Con- 
gregazioni ci fofsero fiati altri Romiti , da’ quali di- 
ce r Avverfario efserfi quelle alienate , dovevan 
menzionarli, dovevan fentirfi ,bifognava il lor coo- 
fenfo , o per Io meno doveva la bolla anche ad eili 
diriggerfi , per faperfi , che le cinque Congregazioni 
ribellate a loro fi univano . Ma finalmente il difen- 
for de’ Romiti difirugge quefto fiftema con un’ in- 
genua confellione , eh’ egli mercè di Dio fa nelle 
note a’ 55.IV.V. c VI. della bolla nella pag. 5^. di 
fua allegazione , dicendo , e ridicendo , che Alef- 
fandro IF. fece una fupprejione delle cinque Congre- 
zionc , come quelle , che s' eran dijlaccate dal pri- 
mario Eremitano ijlituto . 

Io all’ incontro Icguendo la di lui traccia gli rifpondo 
con buona fua pace, che , fe fu fupprel'lìone , fu 
abolizione ; E poiché non può negarli 1 ’ unione 
fotte una denominazione , e regola , ne vien in 
confeguenza irrefragabile , che meglio in apprelTo fi 
moftrerà , che Alellandro IV. abolendo le cinque 
Congregazioni , ed unendo gl’ individui delle me- 
defirae fotte una regola, un iftituto, un abito , 
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cd un Generale , che tutti lor diede , fondò egli 
r Ordine degli Eremiti di S. Agoftino . Sarebbe 
in oltre ftata una fconcezza, fe elTendoci altri Ro- 
miti non degenerati dal primario iftituito, chedine- 
celsità dovevano avere il loro fuperior Generale, nell’ 
unirli le cinque Congregazioni a quelli , fi folle fof- 
pefo il lor Generale , e melso da banda , per farle- 
ne uno delle Congregazioni , che fi lupprimevano , 
come dice 1 ’ Avverfario , o che s’ univano ad elsi 
efservanti . 

Via lu facciali a coftoro un arbitrio ; Si mandi buo- 
no locchè dice il lor Avvocato, cioè che abbia unito 
Alefsandro gli Eremiti degenerati agli ollervanti il 
primiero iftituto ; coftoro non potevan efler altri , 
che que’ della Congregazione di Gio; Btroiio . In 
fatti il Cardinal di Sant’ Angelo manipolatore dell’ 
unione , e lo fteflb Papa dettero loro per primo 
Generale Lanfranco Milanefe, ch’era Generale , o 
fia Superiore della Congregazione di Gio; Buono . 
Nè è punto vero locchè fcrilTe l’ Avvocato de’ Ro- 
miti nella pag, 46. di fua allegazione , cioè che’l 
General Lanfranco fa eletto da tutt’ i Romiti in 
occafione del Capitolo Generale tenuto in Ro- 
ma. Suppone egli forfè, che quelle cinque Congre- 
gazioni di differente regola , abito e nome avellerò 
potuto, e toffero fiate lolite unirli, per rilblvere co- 
fe attenenti a tutte? Ma quefto può efierc altro, 
che accenfione di ftntasla ? Se egli feorre tutta la 
ftoria , e le croniche di quanti Romiti furori nel 
mondo, non troverà Capitolo radunato prima di queft’ 
epoca . Il Capitolo fu convocato d’ ordine del Papa, 
per rifolvere , e confentir all’ unione . Torniamo al 
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prcpofito. La Congregazione di Gio: Buono per at- 
telìazione del P. Natale dagli Eremiti citato , e da 
me poc’ anzi comentato , e dello ftorico Francefe 
Helyot , che meglio d’ ogni altro ha Icritta la Bo- 
ria dell’ origine de’ Frati , non ebbe la regola di 
S. Agoftino prima di Gregorio IX. , che cominciò 
a regnare nel 1243 : His regulam J". ^ìugujìini 
cum nigro habitu Gregorius JX. dedit , ut conftat ex 
diplomate , quod incipit : Admonet nos cura , in Bul- 
lario Auguji: Dunque quando alle Congregazione uni- 
te fi vo'elsero far godere i privilegi, ® prerogative 
di quella , eh’ era la più antica tra loro , elle non 
furono Agoftiniane , efsc non conobbero la regola, 
ed iliituto del S. Padre prima del 1 243. , cd in 
confeguenza fono a’ Domenicani pofteriori per ifti* 
tuto , per regola , e per contìrma . 

Dopo efserfi negli altri §. della bolla fottopofte le 
cinque Congregazioni , ed unite in unam Ordinit 
Eremitarum S. AuguJUni profejjionem , & regularem 
obfervantiam , dopo efsere flati loro tolti i baftoni , 
ed obbligate a non far acquifti di beni ftabili , fi 
palsa nel §. VII. ad ordinarli così : Nos igitun 
prxfati Cardinalis procejjum convementem cum vo- 
luntatis vejìrx propojito approbantes , prxmijja o- 
mnia grata habemus^ó rata^ ipf>^ 3 ^<^ auéìoritate Apo- 
Jloìica CONFiRMAMUS prcefentis /cripti patro- 
cinio communimus . Ecco la enniirma della lùp- 
prctlionc , r abolizione, e l’unione. E pur s’ ardi- 
Ice di dire , che quefta non è confirma . 

Nel 5. Vili, dice la bolla . Infuper autem perfonas , & 
demos vejlrjs sub Heatorum Retri , & Pauli prote- 
teéìione /ufeipientes , & nojìra prxfentium auBoritate 
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Jtatuimus , ut vos fììi Priores ' , G fratres in PRO- 

ÌESSIONE PRJEDICTI ORDINIS in prafato 
generali Capiiulo ordinata , cpao quidem Ordine VOS 
PERPETUO CENSERl VOLUMUS , VOBIS- 
CUM. SUPER mVERSARUM PROFESSIO- 
NI UM, AC OBSERVATIONUM DEBITO, QUAS 
ANTEA FECERATIS IN PRJEDICTIS , VEL 
ALJIS ORDINIBUS DlSPENSANTES , fub 
devota Genenìis Prioris , quem mine vobis divina, 
ordinatio praetulit , ejujque fuccejforum obedientia per- 
petua virtutum Domino fervientes , nigris dumtaxat y 
& nullis aliis alterius coloris cucuUis , G uniformit 
amiBus norma cjufdem in vobis profejionis ojiendat , 
utamini de cetero univerji . 

Bafta legger con attenzione qnefìa parte della bolla , 
per perluaderfi della verità, eh’ io intendo dimoftrare. 
L’Avvocato de’ Romiti n’ ha capita una parte, perchè 
ha confefsato d’efser bolla di fupprellìone delle 
cinque Congregazioni , che in quella fi deferifsero , 
e così è lenza fallo . Ma per ilcanfar la conlègueiw 
za, che contraria gli verrebbe, dice che le Congre- 
gazioni così fiipprel'se s’ unirono agli Eremiti , che 
non s’ erano diftaccati dall’ antico iftituto . Q_oefto 
è un fuppofto , come meglio poco fopra dimoltrai . 
Ma per far intendere agli Eremiti, ed al lor diten- 
fore la natura , c forza di quella bolla , fi l'offra , 
che io profiegua il comento . 

Il Papa primamente approva la rifoluzione di unirli 
lotto di un capo , un abito , ed una regola ; ^ Car- 
dinalis procejfum convenientem cum voluntatis vejtree 
propojìto approbantes . Accetta , ed ha per valido, c 
rato quando dql Cardinal Commilsario erafi fatto a. 
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tal uopo : prcemijfa omnia grata habemus , G rata. 
Confirma 1’ unione di tanti di cinque Congregazio- 
ni di varia regola , abito , e nome in un corpo lotto 
un nome , un iftituto , una regola , ed un Capo : 
Confirmamus , & prcefentis f cripti patrocinio cominw- 
ìiimus . 

Nel feguente pafsa a ricevere gli Eremiti , e loro 
Cafe fotto la protezione della S. Sede , e ad ordi- 
nare , che tutt’ in avvenire veftifsero una forra d’ 
abito , e fodero foggetti ad un Generale nella 
profellione dell’ Ordine ftabilita nel Capitolo Gene- 
rale tenuto coir intervento del Cardinale , al quale 
Ordine vuole, che ftelTero in avvenire attaccati : 
S tatui mas ^ ut vos fili i Priores , & fratres in pro- 
jejfione prcediài Ordinis in praefato generali Capitalo 
ordinata , quo qùdem ordine vos perpetuo cenferi vo- 
lumus • Nel Capitolo Generale dunque da tatt’ i 
Romiti fi conchiafe , e fifsò la profellione dell’ Or- 
dine di Romiti di S. Agofiino . Ma quello è poco ; 
Notili ciocché fiegue . Difpenfa , ed alfolvc tutti 
gl’individui delle cinque Congregazioni , che s’uni- 
vano , dal debito, e dal pelò di tutte le diverfe 
profeffioni, ed oflervanze , eh’ avevan fatte prima 
nelle ftelTe Congregazioni , o in altri Ordini ; yo-, 
bifeum fiiper diverfarum profejjìonum , ac oh fervat io- 
num debito , quas antea feceratis in prxditìis , vel 
aliis ordinihus difpenjantes . 

Or quando il Papa allolve tutti dall’obbligo prima con- 
tratto , e dal pefo delle profellìoni pria fatte nelle 
diverfe unioni , e tutti obbliga ad una nuova pro- 
fellìone nell’ unione fiabilita lotto un capo , lotto 
una regola , con uniformità di abito , e d’ ifiituto , 
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kifogna tener per indubitato , eh’ aveffe rupprelTc , 
ed abolite le difformi cinque Congregazioni , ed a- 
vefle formato egli un nuovo Ordine . Annullate 
così quelle unioni , ci farà uomo di fana mente , 
che giudichi aver gli Eremiti di S. Agoftino d’oggi 
giorno avuto da quel S. Padre 1’ iftituzione , la re- 
gola , e la divila? E ci farà chi creda , che collo- - 
ro polfano vantare più antichità di quella , che lor 
dà la bolla di fupprcflìone , d’ unione , d’ illituzio- 
ne, e poffan aver altro Fondatore, che Aleflandro? 
Si profiegue nella bolla a ftabilire nel §. IX. , che 
fodero aftretti all’ offervanza di quanto fi ftabiliva 
pur que’ Romiti , che chiamati prefentati non s’ e- 
rano, altrimcnte s’ avelfcro per ribelli; E finalmen- 
te fi vieta il controvenire a quella bolla CONFiR- 
MATIONIS , protciìionis , dijpsnjationis ^ & CON’- 
STITUTIONIS. 

P Otevafi in verità far a meno di fcrivere tanto per 
quella capricciofa briga, e ballato farebbe il legge- 
re con mente ferena la bolla , per formar ua ret- 
to giudizio ; ma perchè gli Eremiti hanno col- 
la penna , e colla voce alfordato mezzo mondo , 
è convenuto, per difingannarli,rifpondere per le con- 
fonanze , e far loro vedere eziandìo , che fe efsi 
non voglion quella per bolla di loro erezione , e 
confirma, non ne troveranno altra , e fon collrettl 
a palTar per tolerati . 

Mancando a coftoro le ragioni, fi mette mano agli ar^ 
zigogoli , ed a’ fofifmi adottati anche dalla Curia 
nel fogl. 4 . e fcg. di Tua confili ta . Quefia con- 
fondendo la regola a tanti Ordini comune coU’illi- 
tuto , eh’ è particolare di cialcuno , reputa articolo 
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ài fede reflcre l’iftituto degli Eremiti odierni mol- 
to anteriore a quello de’ Domenicani per la ragione 
( quant’ è bella ) che S. Agoftino lia vivuto nel 
IV. fecolo tempo , in cui credefi aver quello avuta 
r approvazione . Che manifelio affurdo fia quello , 
ben s'intende da chi ha critica, e buon criterio , e fa 
riflelsione all’ autorità de’ Scrittori da me rapporta- 
te, alle ragioni addotte, ed a quanto farò per dire 
in apprelTo . L’Avvocato de’ Romiti poi dice nel- 
la pag. 23. di fua allegazione , che la regola di 
S. Agoftino, che profefl'ano i fuoi Clientoli da co- 
ftui fondati, venne dalla Chiefa approvata in mo- 
do , che da‘ fufteguenti Ordini Religiofi fu per loro 
regola adottata . 

Difsi , c ridico che la regola diverfa fia dall’ iftituto . 
Quella è comune a tanti Ordini fondati fotto la re- 
gola creduta di S. Agoftino, Quel'to è particolare 
a ciafeuno . Se amendtie fofser comuni , non ci 
farebbe diverfità d’Ordine . Se gli Eremiti fondano 
la loro antichità full’ antichità della regola , tutti que- 
, gli Ordini , che profefl'ano . quella di S. Agoftino , 
tra’ qoali fenza fallo fono i Domenicani, {àrebbon coe- 
tanei .L’ eflìerfi approvata dalla Chiefa di S.Agoftino 
la regola fatta poi comune a tanti, non fece, che tant’ 
iftituti divertì venuti dopo coll’ aver abbracciata la 
medefima regola non avefsero avuto bifogno d’ ap- 
provazione , e di confirma . Se poi fi appoggiano 
all’ epoca dell’ iftituto , che vai lo ftefso , che le 
coltituzioni particolari del lor Ordine , Ibn tenuti 
a provarla , ed a moftrarla . Efsi prima d’ unirli 
non avevano affatto coftìtuzioni , nè fapranno pro- 
durne una . Ma quefto è poco . Moltrerò ad e- 


Tidenza , eh’ cfsi compiacendoli delle coftituzioni de’ 
Domenicani , in parte le imitarono . Goltoro all’ 
incontro oltre d’aver abbracciata la regola del San- 
to Dottore , feguircno. l’ iftituto de’ Canonici Re. 
golari già fifsaio fccoli prima ; dal che lì mofsero 
alcuni autori da me rapportati a dire , che 1’ ilìi- 
tuto Domenicano non aveva bifogno di conflrma. 
Finalmente quando gli Eremiti voglion dar a ere-* 
dere , che profeffino l’ iflituto degli antichi Remiti 
di 5 . Agofìino , che neppure per fogno ci fono 
mai flati , denno pruovare , eh’ eflì fieno legittimi 
fuccelToti di quelli . Ma .quella luccellìone non ft 
potih mai moflrare , e quando riulcifie farlo , colla 
bolla di luppreflìone , ed abolizione d’Alcffandro IV, 
s’ eflinle la luppofla fuccelsione , e dielsi principio 
ad una nuova dilcendenza . 

Veggo però l’Avverlario nella pag. 34, di fna alle- 
gazione piegarli col dire: Sia toni altri fi sforzano 
Joficnerc ^ che nè S- jtgofiino fia fiato MortaLO , nè 
che gli Eremiti fien da quello derivati ; non fi potri 
negare y che S. Àgoflino fia fiato fondatore , e coflruU 
toro della regola , che i nojtri Eremitani profeffano 
approvata dalla Chiefa miverfale . Ed io per leton; 
dare la lua condifeendenza , voglio concedergli per 
poco , che quel S. Dottore fia flato autore del- 
la regola, di qnclla cioè uniforme., eh’ è comtin^ 
a tanti diverfi Ordini , e che profelTano gli odierni 
Romiti . Dunque lo fleflo S. Padre fu autor del lo- 
ro iftituto } Nè , perchè nafeerebbe 1’ altra confe- 
feguenza falla d’ elier autor di tant’ iftituti , che 
profcllàno la ficlla regola . Dunque gli Eremiti 
denno j recedere, perchè ptefcHano una regola £Ì an- 


tica ; Neppure , perchè a pari farebbon gli altri 
nello fteflo 'grado di ragione. Dunque ( queft’ è 
l’illazione legittima ) l’Ordine vien formato dall’ 
iftituto , dalle coftituzioni , la legittimazione di 
quelle fi forma coll' approvazione del Papa , e co- 
loro denno precedere , che prima ebber del loro i- 
fìituto la confirma , come l’ amaoil noftro Sovrano 
ha ordinato. 

Errore de’-vrgdutifi convinti gli Eremiti, paflfano colla Curia a 
Romiti net- V fofifticare fullo ftabilito dal Concilio Latcranenfe 
r tnterpe. jy, tenuto nel di non poterli in avvenire 

decretale di inventar nuova Religione: Jea quicun^ue voluerit ad 
Inn. Ili Religionem converti^ unam de approbatis affhmat , per 
far vedere , eh’ eflì allora eran approvati, perchè 
profelfavano la regola di S. Agoftino ( locchè è 
falfo falfifsimo , come da’ rapporati Storiti rilevali ) 
e che a S. Domenico bifognò 1 ’ anno dopo abbrac- 
ciar la regola di quel Santo, per aver 1 ’ approva- 
eione. Rinforzano l’argomento con citar il cap. 7. 
della decretale d’ Innocenzo III. , che porta la data 
del fotto il tit. Q_d Clerici, del lib.Il^, \n zmì 

fi fa menzione àìnno de fratribus S. Augujìini, 
no del quale una donna voto di caftità fatto ave- 
va . La Curia fi contenta quindi trarne , che nel 
1112. efiftevano gli Agoftiniani . Gli Eremiti paf- 
fano innanzi , c dicono nel fogl. 25. del lor mano- 
fcritto,‘C nella pag. 35. di lor allegazione , che 
iè la loro Religione non era legittimamente fondata, 
non avrebbe potuto annullarfi il matrimonio con- 
tratto da quella donna , che in mano di un loro 
Eremita aveva di caftità fatto il voto . Or .fenza 
entrare in quefto luogo importuno all’ efamina del 
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pcfo e valore di fiffatte decretali , dell’ autorità , 
eh’ eflfe fanno , e ’l lor compilatore , alla Curia , 
ed al difenfor degli Eremiti fi rifponde , che noa 
abbiano con attenzione letta quella, che fi cita da 
loro , perchè non lonofi accorti, che non folo non 
giovi, ma fia ancora loro- contraria . Sentano dunque 
in buona grazia qual fia il calo in quella figurato, 
quali le circoftanze , quali le perlone, e qual la 
ragione della rifoluzione . 

Ad una femmina, che di maritarfi ricufava, fu da’ con- 
giunti dato il configlio di far voto di caftità , che 
già fece in mano d’ uno de’ Frati di S. Agoftino , 
c così fi rrmafe in fua cafa continuando a veftir 
1* abito Rcligtofo per altri due anni . Immaginando 
poi d’aver contro fua voglia fatto quel voto , la- 
rdato 1’ abito , pafsò a marito , con chi procreb de’ 
figli . Innocenzo III. rifolvette il dubbio in quella 
guifa .* Nos igieur attendentes , quod in emijfione votiy 
quod preceffit y mila , vel modica coacìio affuijfet ^ 
^uam patientia , & perfeverantia fequenlis temporio 
penitus profugavit , & quod fcquens conjunéìio iniqua 
Juit y & violenter extoria : mandamus quatems , ^ 
pTctmiJJis veritas Juffragatur , prafatam mulierem ad 
male dimijfum religionis habiium reaffamendumy & fer- 
vandum quod vovit , monere , & inducere procuretis . , 
& fi opus fuerit , per cenfuram Ecclejìafiicam co- 
ercere . 

Se mal non m’ appongo , io rifletto che dal dirli 
nella decretale , che ’l voto erali fatto in manibus 
cujufdam de fratribus S. Augulìini , non s’ arguifea , 
che coftoro foiTcro flati gli Eremiti di prima dell’ 
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unione. Nell’ aprir il teflo immaginai , che que’ 
fratres S. Augu/ìini folfcro (lati di quelle Congrega- 
zioni di Canonici Regolari , eh’ erano in tutta Eu- 
ropa , ed anche in Il'pagna , per cui la decretale 
fi fece . Si befferebbon di quella mia interpe- 
trazione i Romiti , fe lor non diceffi , che co- 
si fu intefà la decretale da Gabriel Pennotto , c 
da Emanuel Gonzalez , che a lui uniformandofi co- 
mentò il tefto in cotal guifa : Gjòriel Pennotus 
accepìt tdxtum hunc de Canonico RcgiUri degente 
fub regala Augu/iini , cui Ubenter a ìhxreo ex pro- 
xime tradids , quia viJelicet , hoc tempore Innocen- 
tii III. jam Salamanticx erat Monafterium Canoni- 
corum Regularium ( il Gonzalez da ciò, c’ ha no- 
tato nel precedente comento di quefto tefto , fup- 
pone che ’l cafo propello al Papa fofie accaduto in 
Salamanca ) in prxJiéìa Ecclejìa divx Mwix de 
Veiga , & nane funt fervantes regulam D. Augu/ìini f 
non autem erant ibi Fratres D. Augu/iini , quorwn 
Monajìerium con/ìru£lu;n fuit fub tifalo S. Guillehni 
anno 1377. Unde cum eo tempore, quo prxf nf cafus 
sontigit , jam effent Salamanticx Canonici R gal ares 
fervantes regulam D. Auguftinì ^ non male verba re- 
lata accipi pojjunt cum Pennato fupra de CanonLo 
Regulari . 

Noa fi fognò mai il Papa di dire, che annullava il 
matrimonio per la fola ragióne d’eiierii fatto il 
voto, nè per e(ferfi fatto in mino d’un Eremita di 
S. Agoftino , nè d’ un Frate di Religione, o iftituto 
legittimo, ed approvato. Altri motivi egli ebbe. 
Aveva la donna .veftito l’abito di S. Agoftino , e do 
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po il voto aveva continuato a venirlo per un 
biennio : Sane in ejufdem Ordinis habitu biennio pojì 
permanfìt. La femmina d ceva, eh era (lata forzata a 
far il voto, e vclVir l'abito : invitam fe jecijje af- 
ferai, & coaHam . Il Papa vide, che nel farli il vo- 
to o nmna, o picciola coazione eraci ftata. Conobbe 
altresì troppo bene , che dopo il voto era fegaita 
la pazienza , e perleveranza della donna per un 
biennio, c che per Io ilcllb tempo aveva durato a 
vellir l’abito dello fteifo Ordine Religiofo di S. A- 
goftino , dal che arguiva la ratihea del voto , e 
1 ’ elser cosi ivanito il folpetto del meto , e della . 
forza; E finalmente avvertì, che ’l matrimonio poi 
contratto dalla ftefta donna fu ingiufto , ed eftorto 
con violenza , e perciò dichiarollo nullo , e 1’ ob- 
bligò a riprendere male dimìffum religioiùs habitum, 
& fervxndum quod vovit . Or fe tutto ciò, come 
conveniva , lì fofse riflettuto dal difenlor degli E- 
remiti , e dalla Curia non farebbeli da lor opinato, 
che ’l matrimonio fu dichiarato nullo , perchè fu fat- 
to il voto in mano d’un Eremita , e che perciò 
gli Eremiti formavano allora un corpo IcgittiraOy 
«d approvata. 

"VrOn aveller mai gli Eremiti avuto ricorfó alla 
menzionata decretale, perchè oltre d’ averla tro- 
vata niente proficua , > han così a me aperta la via 
di vieppiù convincerli con altra regilfrata nel prece- 
dente cap. 5. dello ftelTo tit, ^ul Clerici , dove trova- 
fi decilb il cafo del voto d’ una donna faTo in ma- 
nibus Eremiti^'. Dice infatti Alellando III. elserlì 

nel 
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nel ii8o. a lui prefcntato un Romito, cd avergli 
propofto , che una femmina aveva promelfo di mari- 
tarli con un uomo aflcnte , che non volle poi fpo- 
fare , per aver intefo , eh’ era fevero ; Ma perchè 
poi tendeva di non efler aftretta a fpolarlo, volle far 
voto di continenza in mano dello ftelfo Romito, loc- 
chè faputoli dall' uomo , fi congiunfe con altra don- 
na ; come fu rifoluta la quifiione ? Nos itaqui at~ 
tendentes ( conchiude la decretale ) tutius ejfe , ut 
prtejata mailer poft Jìdem^ G votum. JìmpUciter obla» 
tum matrimonium contrahat ^ quam fornicationis reatum 
incurrati mandamus quatenus , fi plus non proce fit , 
fibi de fide mentita , & voto violato congruim fatifi 
faàionem in iicas , , cui vult , nubendi in domi- 

no licentiam tribuere non pojlponas . 

Nel primo cafo s’ era fatto un voto di caftità in ma- 
no d’ uno de fratribus S. Augufiini ; nel fecondo s’ 
era fatto lo lleiTo in manibus Eremitx . Nel primo 
fi riputò valido il voto, e capace di dirimere le 
nozze ; non fi credette della ftelTa natura il voto 
nel fecondo, in cui s’abilitò la donna a maritarli; 
E perche? Nel primo cafo c’eran le circoftanze d’ 
eflerfi fatto il voto in mano di un vero Religiolò 
dell’Ordine , che profelTava la regola di S.Agoftino , 
non d’ Eremita , da donna , che veftiva lo ftelfo a- 
blto , continuò a vefiirlo in apprefib , e fenza 
dubbio era foggetta allo fteflb fuperiorc; da donna, 
che colla pazienza , perfeveranza , e taciturnità di 
due anni , e coll’ efler vivuta per tanto tempo da 
Religùofa ebbe per rato il voto pria fatto. Nel fe- 
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condo fi fece il voto in mano d' uno di que’ Ro- 
miti , che non avevan regola certa , certo iditito, 
c non avevan approvazione del Papa , e lì fece fcn- 
za quelle circodanze , che nel primo cafo furon no- 
tate . 

Ma per la maggior intelligenza delle addotte due de- 
cretali , e malfime di quella citata dagli Eremiti, la 
bifogna richiede il richiamar a memoria ciocché tro- 
vali Icrirto di quella Ibrta di femmine religiofe, di cui 
fi ragiona . La donna ivi figurata era fenza fal- 
lo una di quelle , che furon chiamate Bt'guince 
da un certo Lamberto le Begues, o Begge , che’l 
primo diede una forma d’ Ordine a fiffatte don- 
ne , & eis primum caJUtatis normam verbo , éJ e- 
xemplo prxdicavit , come leggefi nella cronica de’ 
Paefi Baisi dell’ anno i i6S. , che precedè appun- 
to r epoca della decretale . Di coftoro trovali far 
menzione nell’ eftravag: Reàa rafia , de religios . 
domib. di cui fu autore Gio: XXII. che regnò dall’ 
anno 1316. quando continuavano a vivere, cornea 
tempo d’ Innocenzo III. In multis mundi partihus piu- 
rimee funi mulieres , qux vulgo Beguinje vocatdi /egre- 
gatx quandoque in parentum domibus , aut fuis , inter- 
dum vero in aliis , aut conduàis Jibi communibus do- 
mibus Jimul habitantes . E lo fiellb Pontefice in Ut- 
ter is ad Epi/copum Cameracenfem rapportate dal 
Mireo hb. I. diplo/n. Beìg. cap. 91. ripete lo fteflb 
dicendo, che ciò da effe facevafi ad majorem caJiU 
iatis obfervantiam . 

*ietro Coenfio Can. d’ Anverfa nella difeettazione fio- 
rica de origine Beguinarum feA. 5. n. 1. fcrifse cosi . 
Habitabant mulieres ijles , fi* puelUs fparjim per Ci- 
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vitates ^ &nahehant éireéirtces ^ qux zelopìctatis'eunt 
vivcndi moiam promovebant . Direttore per l’appun- 
to di qaella donna Reli<jiofa cri quel de fratribus S. 
^uguftini j in mano di cui aveva fatto il voto, c 
perciò non tanto per quefto fu reputato valido, quan» 
to perchè fitfatte Biguinx cran (olite di far voto di 
caftità , e d'olTcrvarlo cfattamente . Nel fecolo XIV. 
com'nciarono ad aver cafa comune, Cappelle, Cap- 
pellani, c Pallori diverfi, onde vennero poi i Con- 
fervatorj de’ tempi noRri. Il Van - Efpen nel cap, 
g. del tit. 33. della i. par. fcrifse cosi : Ita G Be- 
ghìnx primitus a Jais PafioribuSy & Magijìratibus vi- 
tx narmant aceipiebant . ... In bulla foannis XXII. 
conceditur, ut Beghinx fub obeiientia Mjgiflratuim in 
fubitu grifea^ hj/nili, & hmsjio remineant , nulla Jlx- 
tutarum faéìa mentione ; ut noi abfew'um fit , tane 
temporis nulla adhuc fui/fe Beghinaram fiamma fpecia- 
Ha , fed in vivendì nonn i a direétione , & volunta^ 
te Mjgi^ratuum , & direéìorum dependijfe . 

Quindi atHnchè non lì giudichi , che fuor del propo- 
ilto di (ìffattc Rcligiofc abbia fcritto , lì vegga , 
che la donna, di cui parlali nella decretale, era di 
quelle poi dette B:ghinx , che veftivan 1 ’ abito re- 
ligiolb, ed eran atnccate a certa norma, c regola 
di vivere di alcuna di quelle Religioni allora appro- 
vate, avevano, come olfervolsi , un direttore parti- 
colare di q'iello ftefso Ordine, c Religione, ch'efse 
profcfsavano , c coftumavano. fare , ed olservarc il 
voto di caftità . Colui de fratribus S. AjguJlini , che 
lènza meno era direttore, e pallore di quella reli- 
giofa, non poteva elscre un Romito, ma doveva ef- 
icrc un Reìigiofo Saceidote } uno cioè de’ Canoni- 
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«i Regolari di S. Agoftino , in mano di cui fatto II 
voto di caftità (ì riputava folenne ; Sicché noa 
la qualità d' Eremita, che in verità non fi rileva 
dalla decretale, ma quella di Religiofo di S. A* 
gofiino , di direttore, e pafiore della donna, la qua- 
lità religiofa della medeiìma , la reticenza , e pazien- 
za di due anni , e la continuazione dell’ abito fe- 
cero rifolvcre, che '1 voto di caftità non potelse 
fcioglierlì . Tutte quefle circoftanze non trovate nell' 
altro calò d’ eflerfi fatto il voto in man d’ un Ro- 
mito da una donna certamente non Beguina , noa 
Religiofa, fece dichiararlo nullo. 

V iene poi la Curia a narrar la fiorla dell’approvaeio* ih aglio ^ 
ne , e confirma dell’ iftituto de’ Domenicani, che JìC- Ha Curia 
fa con coftoro nel 1216., e traferive le parole' del 
Vao Elpen , il quale nel numero del cap. i. colV% 
del tit. -2+ • della I. parte dice cosi : J^iciturque ftituto . 
ipfe Innocentius III. Beato Dominico Ordinis fui con- 
^rmationem petenti rejponiiffc , ut regiàwn aliquam ap» 
probatam eligeret , quam & elegìt , nìmirum. regulam 
S Augujiini^ qaoB tunc totius Ecclefite confenfu rece- 
pfa y €' probata erat- Se dunque ( ecco la <conlè- 
guenza, che ne trae la Curia ) lo fiefao S. Dome- 
nico abbracaò la regola di S. Agoftino , perchè ri- 
cevuta, cd approvata col confenlb di tutta la Chic- 
fa , fembra evidenza , che l' iftituto degli Agoftinia- 
ni fia fiato più antico, ed approvato aliai pnma, 
che quello de’ Domenicani . Peisima confeguenra da 
raziocinio contro le regole della buona loica, in cui 
una cofi coir altra fi confonde. Mi fi condoni, (è 
per dilìngannar gli Eremiti, fon coftretto a rdire, 
che dall’ efsere antica la regola di S. Agoftino non ^ 
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s’ arguifca cfTer 1 ’ iftituto degli Eremiti così an. 
tico , come quella è , perchè altra è la regola di 
.quel Santo comune a tanti, altro è l’ iftituto loro 
particolare , che fi formò coll’ unione , colle coftitu- 
zioni , e ftatuti , che dagli altri Ordini Religiofi li 
diftinguono ; e quefto , che meritava 1’ approvazione 
del Papa, come la meritò quello de’ Domenicani, 
non può efser più antico , nè può far più anticlu 
gli Eremiti del tempo dell’ unione , perchè prima 
di qjefta eisi iftituto non ebbero , come prometto 
dimoftrailo ad evidenza . 

Dall’ efTcre la regola di S. Agoftino approv'ata col con- 
fenlo di tutta la Chiefa non nafce , che gli Eremi- 
ti , che tutti furono in un corpo uniti nel 1256. fos- 
fòro prima ftati Agoftiniani, avellerò avuta quella tal 
denominazione , ed avellerò profelTata la mcdelìma 
regola ; poiché feci di fopra oifervare , che coftoro 
non fi chiamavano Menaci Agoftiniani , ma erano 
Erettiti di profelìme chiamati Gyrovagi , Circun- 
CilUon^s^ Zamboniti , Brittiniani , ed altri con al- 
tro nome diverlò , e che di quelli parte offerva- 
va la regola di S. Benedetto , buona parte non 
aveva regola affatto , e parte viveva con rego- 
la di S. Agollino varia, com’erano varie le Con- 
gregazioni , e denominazioni , chi viveva forco un 
capo , e chi fotto un altro, chi un abito , e chi 
un altro veftiva. Se poi fi attendeffe 1 ’ epoca della 
regola creduta di quel Santo Dottore , dovremmo 
ripetere il principio dal fecole IV. e così potrebbe- 
ro gli Eremiti fedicenti Agoftiniani pretendere d’ 
effere più antichi de’ Benedettini , 

Se avelie luogo la ragione alTcgnaca dalla Curia, aven- 
do 
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do efs 3 fifsata I’ epoca dell’ iftituto , e regola di S. 
Franccfco nel 1223. i Cappucini , e’ Riformati , che 
profelìsano qnefta regola cosi antica , dovrebbero 
precedere coll’ anzianità di quell’ illituto , non già 
con quella della confìima della lor riforma , eh’ è 
dell’ 1528. e del 1531. E pure la Curia nel fog/.^. 
at, della Aia confu Ita dice, chei Cappuccini dea- 
no efser preceduti, da’ Domenicani , perchè l’ilìitu- 
to de’ primi è del 1528 ; o per lo meno dovrebbe 
dirli , che avendo i Domenicani abbracciata la re- 
gola di S. AgoAino la più legittima , perchè pro- 
felsata da’ Canonici Regolari , eh’ erano veramente 
approvati col confenfo di tutta la Chiefa , dovrebbe- 
ro reputarli non folo cosi antichi, come lognano eA 
fere gli Eremiti , ma di loro più legittimi , atteli la 
condizione , e flato di colloro così varj , ed incerti, 
come ofservammo elsere flati prima dell’ unione . Ma 
il Re Sig. noflro non ha voluto, che fi confiderai 
fe r antichità dell’ illituto , e tanto meno 1’ antichità 
della regola , perchè fe fofse vero , come credette 
la Curia , che quefla fofse Hata la di lui idea , ef- 
fa, per poterla efeguire con uguaglianza , ed impar- 
zialità doveva filsare 1 ’ epoca dell’ iftituto de’ Cappu- 
cini nel 1:23. quando S. Fràncefeo fece la fua re- 
gola da colloro abbracciata. Ha vuluto anzi la M. 
S, che precedefsero que’ , che prima hanno avuta 
la confirma dell’ illituto Regolare , non que’ , eh’ 
avefiero abbracciata una regola più antica, nè que’, 
eh’ aveAcro un più antico iflituito lènza conrirma . 

P Er follener un afsurdo, fi va innanzi a mendicar ragio- 
ni , e fi ha ricorfo ad un canone del Concilio 
Generale di Lione tenuto nel 1274. nel quale dopo 
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Errore de' elsern vietato l’ inventari in apprefso nuova Religio- 
Romitinel- j,e ^ o Ordine, ed efTcrfi fìabilito, che tutte le Reli- 
/ irtrerpe- gjoni, 0 Ordini mendicann inventati dopo il Concilio 
del Latcranenfe reftafscro proibiti, li foggi unge : jPra:- 

Conc> di dicatorum^ & Minorum Ordincs ( quos cvidens ex eis 

Lione- utilitas Ecdefig univcrfali proveniens perlùbet approba- 

ios ) prajentem non patimur confiitutìonem extendi . 
Mei tralctivere le voci, che fieguono 1’ autor della 
nota tnanol'critta nel fogl. ^6. a t. avvertifee così .* 
Notinjì le parole, che Jieguono , che fanno al punto no- 
Jlro, e dimoflrano l’anteriorità. Sono aftretto a rifpon- 
dergli colle voci del Foro , e dirgli , che 1’ anterio- 
rità fia chimerica, e quand’ anche folsc vera, manchi 
la poziorità. Ma non contento io di quefto moftre- 
lò, che s’inganni, c che in vece dell’ anteriorità fc 
ne arguifea la pofteriorità degli Eremiti. Dal legge- 
re nel Canone dimezzato: Ceterum Eremitarum S-Augu- 
jHni , & Carmclitarum Ordines, quorum injìitutio didlum 
Conci lium generale praecejjit , in folido fiata volumus 
permanere, la Curia arguifee così. „ Se dunque i 
„ Predicatori , e’ Minori forti dopo il Concilio La- 
. „ teranefe s’ eccettuarono dalla generai proibizioirc , 

„ c per contrario gli Eremiti , c’ Carmelitani , eh’ 
„ erano ftati in piedi prima del Concilio , fi lafcia- 
„ rono nel loro cfsere primitivo , come non appar- 
„ tenenti alla nuova coftituz one , fembra vanità il 
,, mettere in dubbio la maggior antichità di quelli, 
M ed è un cavillo 1’ opporre , che nel canone fi 
,, parlò d’ iftituzione , e non di confirma . 

E’ vanità il metter in dubbio , è cavillo 1’ opporre ! 
Ed io ritorcendo 1’ argomento farò vedere , che va- 
. oità f che cavillo fia il voler una cofa coli’ altra 

con- 
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confondere, o per Io meno die fi finga di non in- 
tendere il pelo , e valor delle parole del canone . 
Io vò concedere per poco , che gli Eremiti vagabon- 
di con incerta e varia regola , con ninna regola 
moltillìmi, con diverlo abito e dilfcrente capo , con 
differente denominazione , e principio fieno flati più 
antichi de’ Domenicani , e di queft’ iflituzione volle 
intender di parlare il Concilio di Lione ; ma quin- 
di non nalce la confegtrenza , che quelli avelsero 
avuta la confìrma prima di quelli . Coftoro 40. an- 
. ni prima che gli Eremiti avelsero avuta una legit- 
tima iflituzione , e fofse flato loro preferitto di do- 
ver tutti vivere colla regola uniforme di S. Ago- 
ftino ; 40. anni prima che avefiero 1’ cinico pro- 
prio Generale , 1 ’ alsoluzione degli antichi voti , c 
? uniformità dell’ abito; 40. anni prima che for- 
mafsero Ordine , avevano già abbracciata la rego- 
la di quel Santo Dottore profefsata legittimamen- 
te da’ Canonici Regolari , eh’ efiftevano prima degli 
Eremiti, e Canonici Regolari pur fi chiamavano i 
Domenicani . Dunque coftoro lòno più Agoftiniani , 
di quel che prefuman efsere gli Eremiti , c fono di 
quel S. Padre più legittimi figli , eh’ elfi non fono, 
ed in conlèguenza è con maggior ragione chiamato 
iflìtuto di S. Agollino quello ^ de’ Domenicani , che 
quello degli Eremiti . 

Dal canone del Conc. di Lione con buona pace del- 
la Curia fallì diflinzione d’ idi tute da approvazio- 
ne ; concioliacofachè 1' uno è tanto dall’ altro diver- 
fo, qaant’ è diverfa la colpa dalla pena, la virtù 
dal premio , e per meglio intenderla , quanto, fono 
diverfi gli attori , che rapprefentano falla ftrena, 
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lì canone 
mo(ìra , che' 
Domenica- 
ni erano 
Jlati appro- 
vati , e gli 
Eremiti to- 
lerati ap- 
pena . 


da’ fpettatori , che fan plaulb , o flfchiano nel tea- 
tro . L’ idituto in fatti è un atto, che fi fa dal fon- 
datore di un Ordine ; ecco 1 ’ attore ; L’approvazione 
vicn dal Papa , che rapprefenta la Chiela univerla- 
le ; ecco i Ipettatori . L' iftituto dee precedere (ib- 
benc la contìrma , perchè quefta non può darli fen- 
za di quello . Gli Eremiti non avevano illituto , 
o fien collituzioni prima de’ Domenicani , da’ quali 
efiì r imitarono , come firò vedere ; dunque non 
potevano mai avere la confirma prima di cofto^o . 
Può ora ofarfi di più confondere 1 ’ iftituto colla 
contìrma ? 

L Canone menzionato in fenfo di verità parlando de’ 
Domenicani , e de’ Francefeani , li ha per approva- 
ti , perchè i primi fin dal 1216. , e gli altri fin 
dal 1123. da Onorio III. avevano avuta la folen- 
ne approvazione , e perciò leggefi in quello : quos 
evidens ex eis utilitas Eccleftx Univerfalì provenitnSf 
PERHIBET APPRORATOS , e per tal ragione 
il Concilio non li comprende nella proibizione , ed 
abolizione ; anzi Bonifacio Vili, nel 4. anno del l'uo 
Ponteficato fece una bolla regiftrata nt\ fogl. 55. del 
2. tom. del Bollarlo dell’Ordine, colla quale dichiarò, 
che gli Ordini de’ Predicatori , e Minori non eran 
del numero di que’ , che ’l Conc. di Lione volle 
efiinti. Vero è, che non abolì gli Eremiti, nè i Car- 
melitani ; ma neppur confirmolli , perchè nel tefto . 
fi legge; Ceterum Eremitarum S. Augujìini^ & Car- 
meìitarum ordines , quorum inftitutio di Rum Con- 
cilium generale prcecsjjit , in Jolido Jìatu volumus per- 
manere . (^uel Qjorum injìitutio^ non è lo ftelTo, che quo- 
rum injiitutum . Colla prima voce qaq PP- la forma- 
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2ione , r incominciamento della cofa intefero fpiegare, 
ed in quello conveniamo, che gli Eremiti eran nati co- 
«ì varj , e diverti , com’ eran prima del Conc. , 
coir eccezione però, che quefta precedenza di nafei- 
ta li diè loro in aftratto lènza metterli in parago- 
ne co’ Domenicani , o con altro Ordine , a cui cer- 
tamente non fi potè fiir pregiudizio . Coll’ altra vo- 
ce nel proprio fenlb ulàia da’ migliori Latini s’ in- 
tende la maniera di vivere, la coftumanza , ed in 
confeguenza le cofiituzioni , che filTano il modo 
di vivere di ciafeun Ordine Religiofo . E quando 
anche (ìgnificaffero la cofa ftefla , la bifogna non 
pertanto rich ede , che fi faccia diftinzione : Alcuni 
pochi avevano un informe iftituto , molti non ne 
avevano, perchè non avevano neppur regola , come 
a faz età fi è moftrato. Q^uc’ che avevano iftituto,.!’ 
avevan vario , perchè altri feguivan la regola di 
S.Agollino , altri quella di S. Benedetto . Dunque 
quando non fi voghan tacciar di difetto di critica 
ì PP. del Conc. fi potrà dire, che quell’ iftìtutio fia 
relativo a qae’ pochi , che l’avevano. Ma finalmen- 
te fe dicefi quorum mjlituth proecejjìt , non dicefi 
quorum canfirmatio prtecejfit Concilium generai, hate- 
ran. Non poteva dir altrimente , perchè la confirma, 
come s’oflervò, fegui nel 1156. dopo cioè il Conc. 
Lateranenfe , e prima del Conci 1 . di Lione . 

Ma fe i Romiti , e la Curia voglion fapere come fia 
ftato concepito il Can. del Conc. non fi contentino 
di leggerlo ‘nel tcfto Canonico, ma paffino ad of- 
fcrvarlo nel luo fonte, cioè A&a Conciiiorum , & 
Epiftolcc decretales tom. 7. ab anno 1213. ad an. 
14.09, della collazione d’ Arduino tìt. conjìitutìoncs 
a Gregorio Papa X, in Conc. bugi, Qener. Jnndtee 
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conjììtut. 23. dove fi legge cosi : Sane ad Prcedica- 
torum , & Minorum Ordines , quos evidens ex eie u- 
tilitas Ecclejia miverfali proveniens perhibet appro^ 
batoSy prefentem non patimur conjiitutionem extendi . Ce- 
terum ( ficgue il bello ) Carmclitamm , & Eremita- 
rum S. Auguftini Ordines , quorum infiitutio diétum 
Conc. generale prctcejfit ^ IN SUO STATO MANE- 
RE CONCEDIMUS , DONEC DE IPSIS FUE- 
RIT ALITER ORDINATUM. Jntendimus fqui- 
dem tam de illis ^ quam de reliquie eiiam non men- 
dicantibus ordinibus , prout animarum [aiuti , ET 
FORUM STATUÌ EXPEDIRE VIDERIMUS 
PROI^IDERE . É ne’ tclti antichi Icggefi preflb a 
poco lo itelfo . Quindi fi defumc , che Gregorio 
X. era intenzionato di difmettere alcuni Ordini, c 
forfè uno era quello degli Eremiti, che per allora fi 
toleraron, c fi lafciarono ftarc in quell’ unione, che 
Alefsandro IV. aveva fatta nel 1256. per rifolverfi 
in apprelTo della loro forte fecondo i loro andamen* 
ti, e così non ,s’ ebbero eflt per conlìrmati, ma jemplice- 
mentc tolerati , nè fi riputarono, come i Domeni- 
cani, e Francefeanì , d’ evidente utile della Chiefa, 

A l propofito fa r Ofpiniano la quiftione nel cap. 1. 
de Ordinum mendicantium numero y perchè i Dome- 
nicani s’ antepongano a’ Fraucefeani , che furon pri- 
ma approvati; giacché S. Francclco portatofi in Ro- 
ma a tempo d’ Innocenzo III. fi fottopofe al coftai . 
giudizio , e ricevette dal medefimo 1’ approvazione 
della maniera, e norma di vivere, eh’ ei praticava, 
di ciò, che far defignava , ed ebbe la facoltà d’ an- 
dar predicando per, dove gli /offe piaciuto. Egli è 
certo dunque , d;ce il citato autore collo ftclTo 
S, Antonino Domenicano , che in quanfo alla con- 
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ceflìcne dell' abito , e pemenb di vivere in quella 
fo ma fu primo l’ iftituto dc’M inori , che quello de’ 
tomenicani ; In quanto alla lolenre autentica ap- 
provazicnc per mez20 di bolle Apoftoliche fu cer- 
tamente prima l’Ordine di coftoro confirmato, che 
quello de’ Franccfcani , o quell’ approvazione , che 
colloro avevan prima avuta , nort era ftata per mez- 
zo di bolle , ma a vece per commendatizie , 4 pro- 
tezione, che’l Papa loro accordava, per difenderli 
da’ nemici . E pure i Francelcani primi di fonda- 
zione , di tacita, ed anche in quella guifa efpreC- 
fa approvazione non fi fognaron mai di volere pre- 
cedere a’ Domenicani . Gli Eremiti dunque fediccnti 
Agoftiniani o s’appigliano alla bolla del 1256. a- 
vendola per confirma dell’ Ordine loro , e Ibno po- 
fteriori a’ Domenicani ; o quella bolla non fu di 
confirma , e confirma non hanno affatto; o s’ap- 
poggiano alla fognata precedenza dell’ iftituzione , 
o fia origine , e quella trovali varia , incerta , 
e dubbia , e quel eh’ è più fcevcra di folenne appro- 
vazione, ed annullata, come vedemmo , colla bolla di 
fupprelfione ed unione , c loro non luffraga nè punto,' 
nè poco ; o lì rivolgono all’ antichità della regola , e 
quella fola non forma illituto , e c’ è dippiù, che 
quella de’ Domenicani pervenne loro con più legitti- 
ma continuata fuccellìone , che .quella degli Er©^ 
miti , 0 per lo meno cl'sendo in quello punto uguale 
la condizione , non han ragione d’ aver coftoro la 
precedenza . 

E pure , chi lo crederebbe ? per mendicar ragione di 
precedenza li contentano gli Eremiti di pafsare per 

tolerati , e non confìtmati: e la Curia Iccondando 
’ * il 
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il lor capriccio dice nel fogl. §. Che non perchè non 
Jì porta dagli Eremiti la bolla cT approvazione delP 
Ordine Agojiiniano , fi debba dubitare della maggior 
fua antichità ^ attejb ciò dipende dalla fiejfa antichi- 
tm del tempo^ in £ui fu ifiituito ; giacche allora l' ap- 
provazione degli Ordini Religiofi fi faceva da' foli 
Ecfeovi . O quante fappofizioni , quanti afsurdi , e 
quante contufìoni in quello picciol periodo ! La 
Curia primamente ha per vero , che gli Eremiti 
non abjian bolla d’ approvazione , e di confìrma . 
Sia vera la mancanza, ed io glie la mando buona . Dice 
poi, che non fi dee dubitare della maggior antichità 
del tempo , eh è quello , in cui furono illituiti . 
Ma Dio immortale oome può efsa fingere di non 
aver capito l’ ordine efprefso del Sovrano , eh’ elsa 
ftefsa ha' traferitto nel fogl. 3. di fua confulta è 11 
Re le ordinava, eh avefse riconolciuto non la niai^- 
gior antichità dell iftituto , ma l’epoca della, contir- 
ma degl illituti Regolari delle Parti contendenti . 
Ella 'la Curia dunque, per non aver trovata queft* 
^poca di confirma ne luoi Romiti, o per non pre»’ 
giudicar loro con filTarla, com’ è dovere, nel 1256. 

COSI farli pofteriori a’ Domenicani , finge di non 
Sfver capito le chiare note . del Reai ordine , e di> 
credere , ^che ’l Re voglia fapere la maggior anti- 
chità dell* iftituto . Quella mi pare ftranezza piat- 
to fto , che l’imprcfa de’ Domenicani . 

Coftoro non dicono foltanto , come continua a fup- 
poite la^ Curia , che 1 ’ iftituzionc degli Eremiti 
tjSgga 1 origine da Gio: Buono , i di cui fèguaci 
di S. Agoftino molti anni dopo , 
che Domenicani nalcelTero ; ma dimoftraao , che Gio: 

“ fia 
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fia flato autore della mlllefima parte di quelli uni- 
ti da Alclfandro IV”. , e che di tutti quefti parte 
erano Benedittini , la maffima parte non aveva re- 
gola , tutti d’ abito diverfo , e fotto diverfi nomi , 
e Superiori , Gyrovagi , Circumcelliones diverfiflìmi 
da Canonici Regolari , che foli potevan dirli Ago- 
ftiniani , perchè fubentrati in luogo di quc’ Cano- 
nici , e di quel Clero , che ’l S. Padre a tempo fuo 
ridalle a menar vita Apoftolica comune fcnz’ altra 
regola , che quella del Vangelo , come confeC- 
. fa 1 ’ Avverfario nella pag. 23. di fua allegazione 
elTer vivati gli ftetlì Monaci in que’ tempi . Dicon 
di vantaggio , che colla bolla del 1256- rimalU 
fciolti tutti gli Eremiti da’ precedenti voti , ligami, 
ed obbligazioni , s’ aftrinfero a viver tutti colla re- 
gola di S. Agoftino , Eremiti di S. Agoftino tutti 
lì chiamarono , tutti furono foggetti ad un Gene- 
rale , e così fa qaelV Ordine allor formato . 

Ciocché reca maggior ammirazione lì è quel , che 
lìegue nella confulta della Curia al fogl. 5. a /■. , cioè, 
che quando il fatto fof se , come i Domenicani lo /appon- 
gono , pure r argomento farebbe inconcludente , attefo 
non s' attende T epoca , nella quale li tali 1 e tali 
Religioji profetarono T ijìituto di S. Agoftino , ma s 
attende V epoca dell' ijìituto Jìeffo cAe da tali Re- 
ligiofi vien profejjato , O lodato lìa- il Ciclo , .che 
la Curia ha finalmente allegata una ragione , eh’ 
è totalmente a’ Domenicani favorevole , e contra- 
•rillìma agli Eremiti . Se fi debbe attendere 1 ’ epo- 
ca deir iftituto profefsato da’ Domenicani , e 1 ' i- 
ftituto, e lo ftefib che la regola, come vuol TAv.- 
^ yerfario , fappda ora la Curia , che coftoro pro- 

. .. 1. - felìì- 
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fcflìno nettamente Tiftituto, e regola di S.Agoftino, 
e eh’ e(H 1’ abbiamo ereditato da' Canonici Regola- 
ri , quali fui principio erano, e lono, come lì chia- 
mavano , da que’ Canonici cioè , che fuccederono a 
queir unione di Clero , di cui il S. Padre fu auto- 
re, e che fono più legittimi primogeniti figli di lui. 

Or io aircverantemente dico , che fe • queflo fat- 
to innegabile fofle fiato noto alla Curia , fen- 
za meno non avrebbe conchiufo a favor degli Ere- 
miti ^ Ma i Domenicani fanno appoggio di loro 
maggior ragione alle chiare voci del Sovrano , che 
volle, .che l’epoca della xonfirraa dell’ illituto , non 
quella dell' ifiituto attender fi dovefle , perchè fe 
folle Ja niente del Re , come la fuppone la Curia , 
e fe regola ed ifiituto foffer lo fieifo, i Domeni- 
cani , gli Eremiti , e tutti que’ molti , che pro- 
fefiàno la regola fuppofia di S. Agolìino , dovreb- 
J)on precedere a’ Renedettini, l’ ifiituto de’ quali fu 
pofteriorc .. . 

•Ci dà per vera la Curia 1’ unione di gruppi d’ Ere- 
miti di diverfo abito, di varia denominazione, di 
regola ^differente ( quant’ è differente quella de’ Be- 
nedettini da quella degli Eremiti , e non • fapeva 
forfè, che moltiffime unioni di coftoro non avevan 
regola affatto ) e poi jMnehiude , che quella diver- 
fità difpiacqne al Papa Aleffandro per la confufio- 
ne , che generava { e non dice per li tanti dilbr- 
dini , „c contefe accadute tra loro fteffi , c tra loro 
e’ Francefeani dagli fiorici additateci ) onde dice 
la Caria, non diede loro la regola di S. Agoftino, 
che già profeflàvano , ma uni tutt’ in un cor- 
po , c lotto, un meddìmo capo , affinchè la detta # 
regola con uniformità profcflaflero • • Q.ue- 
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Qaefta foggia di ragionare è contraria agli Eremiti. 
Ella fuppone , che coftoro tutti avclssro prima avuta 
la regola di S. Agoftino , ed iff per poco glie 1* 
accordo . Ma la regola non forma l’ iftituto ; le fof. 
fe, com’efsa crede ( fon coftretto a ripeterlo a ma- 
lincuore ) tutti gli Ordini , che profelsan la regola 
di quel Santo v farebbon dello ftelso iftituto . Poi 
dice, chc’I papa Alelsandra gli unì tutti l'otto un 
medefimo capo, affinché la detta regola con unifor- 
mità ofservalsero , Quell' unione ponòf Taccettazio- 
ne della regola in tutto il corpo- , e T iftitazione 
deir Ordine Eremitica, ficcome nelle bolle fi dice, 
e prima di quell’ atta, iftituta certamente non c' 
era . Ma c’ è dippiù . 

Se la Curia avefse Ietto il §. II. della bolla d’ Alcfi- 
fandro, il P. Natale , e gli altri ftorici, avrebbe tro. 
vato, che ’I Papa ebbe per vero, che non eran prima 
Eremiti viventi colla regDladiS.Agoftino; ma che delle 
cinque Congregazioni una fola portava quello no- 
me : ut de fingulis domìbus vejìrìs quarum qiucdam 
S. Guillelmi ( c quelli profelTavano' la regola , ed 
iftituto di S. Benedetta ) quondam S. Auguftìni or^ 
àimm , nonnulla aatem F. Joannis Boni f aliquoe vero 
de Faòah\ alice vera de Briétinis cenfebantur apud 
homines ambiguis interdum mncupatwnìhus vacÙlakant, 
E forfè il Papa non fapeva , che moltillìmi non ave- 
van regola veruna, come da’ menzionati autori fi amo 
alficurari . Or potevano elTcr di profitto , pocevano 
fuflìftenza unioni si diverlè, Ibcietà si confale , 
e fenza leggi , principj sì olcuri ? 

CTringiamo 1' argomento; da quali di quelli fi fan di- 
feendenti gli Eremiti d’ oggi giorno ? Quale ftr 1* 

re- 


regola loro originale? Dove nacque il lor iflituto? ' 
Chi voglion per lor fondatore Guglielmo , Giovan- 
ni, S. Benedetto, o S. Agoftino’ 5e- Icelgon coftui, 
perchè abbracciaron la di lui regola , io rifpondo 
loro, co’ PP. Alelsaiidro, ed Helyot, ch’effi non co- 
noicevau la regola di quel 5- Dottore prima de’ 
Domenicani , c che qaefta regola fu da loro eoa 
«niformiih abbracciata nell’ unione ; E fe è vero , 
com’ è fenza fallo , che la coftui regola abbracciaro- 
no i Domenicani , coftoro meglio -eh’ eflì potfono 
chiamarlo lor fondatore . Ma meglio lì direbbe , che 
ficcome S. Domeoico , che unì i Domenicani a vi- 
vere fotto la regola di S. Agoftino , fia ftato il 
lor fondatore, cos"» Alelsandro IV. che unì gli E- 
remiti a viver tutti fotto la regola dello ftefso S. , 
Dottore , (la il fondatore de' medefimi , e perciò 
Alefsandrini piuttofto , che Agoftiniani chiamar 11 
dovrebbono . (^uefta bolla dunque fìfsò la regola , e 
l’abito, legittimò l’unione, formò, approvò , e con- 
firmò rO.dine degli Eremiti di S. Agoftino , che 
debbon contentarli del punto fifso di quell’ epoca , 
ed efser pofpofti a’ Domenicani piuttofto , che negar 
quella confirma , perchè fe voglion trovarne una 
più antica, non la troveranno, e ne rimarran 
privi fenza meno. ' 

Dice in oltre la Curia non faper donde fi defuma ; 
che gli Agoftiniani di Solofra dipendano da Gio.* 
Buono, o dall’ altre Congregazioni , che s’ erano 
in qualche cofa diftaccate dall’ iftituto principale , 
cfsendo più verifimile , che difccndano da quelle^ 
che profelsavano l' iftituto di S. Agoftino fenza ve- ■ 

. , w* 


Digitized by Google 


runa alterazione. Efla dunque ragionò per via di 
verilìmilitudini , anzi direi meglio per via di fuppo- v 

fìzioni , perchè è un fuppofto il dire , che i Dome- 
nicani li credano difcendenti da Gio: Buono , il 
quale fu meno illegittimo feguace della fuppofta re- 
gola di S. Agoftino di quello , eh’ erano gli altri 
Eremiti , che o non avevan regola , o quella era 
diverla , o feguivano quella di S.Benedetto . 

PalTa poi a dire , che i Domenicani di Solofra abbiano 
meno ragione di precedere, perchè fono di una Congre- 
gazione di Gavoti , e per confeguenza diverfa dagli altri 
Domenicani . O che fearfezza di notizie dello llato • - •• 

politico di coftoro ! Le Congregazioni di S. Sabina, 
di Venezia detta anche di Gavoti, della Sanità, e 

• la noUra di S. Marco non faran forfè Domenicane: 

Staremo a fentire, che non làran perciò Domeni- 
cani i PP. de Rubeis, Concina , Guniliati , Patuz- 
zi, e Valfecchi tutti uomini illuftri di Congrega- 
zioni . Gli Eremiti ftellì oltre le molte Provincie 
hanno le Congregazioni, tra le quali quella di S. 

Gio: a Carbonara , di cui molto fi pregiano, ed altre 
al numero di 'dodici , che per loro coilituzione go- 
dono le ftelTc prerogative, che godono le Provincie, 
perchè la regola , V illitato , ed il Generale fon li 
He ili . 

^Onchiude la Curia con argomento contrario al Tuo 
fillema ; poiché dice , che la fuppofla dipendenza 
degli odierni Eremiti da Gio: Buono fi renda vana, 
pofto che AlelTandro IV. fin dal 1256. ridujfe tut- 
te le Congregazioni degli Eremiti ad una perfetta u- 
nione , le unì m un Jd corpo ^ e le pofe /otto un me- 
defimo Capo , da quel tempo in avanti ( fi notino l’ 

E cfpref- 


\ 


Digilized by Google 



Coir urlio- 
ne fi fece 
una luppt e f- 
fione , ed a- 
boinìone 
di tante 
forte di Ro- 
miti . 
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«fprefBoni della Caria ) ce/fitrono di effere àt mon- 
do gF individui di quelle diJUnte^ e feparate Congre- 
gazioni , e tutti gli Eremiti di S. Agojìim in ap- 
preffb fono flati di un modo . O lodato fia Dio , 
che fentdì. fchiettamente confciTarc il vero. 

Col ridurli tutte le tanto diverfe unioni in una , in 
un corpo , lotto un capo , precedente la fuppret 
fione, ed abolizione de’ primi Romiti confelTate daU 
r Avverlario , fi diè principio ad una nuova fòcie- 
tà , una diverfa Religione ; E fe da quel tempo 
in poi cefTarono d’ efiere al mondo quelle diftinte , 
e feparate Congregazioni , farà in confeguenza ve- 
ro , che non ci rimafero più gli Eremiti , che pro- 
felTavano , e non prpfefiavano la 'regola di S. Ago- 
ftino ; vai quanto dire , che ia quel punto di unio- . 
ne finirono quelle varie Congregazioni di dilTereute 
iftituto , e regola , e fenza regola , e cominciò un 
nuovo Órdine con uniformità di regola , di abito , 
di nome , e con unità di capo , e di corpo , ap- 
punto come quando un Principe degli avanzi di 
divertì Reggimenti o fuoi , o che avelfer fervito di- 
verfe Potenze, ne’ quali la difciplina , o fia man- 
cata, 0 non fiaci fiata mai, ne formi ‘un nuovo, il 
quale certamente non avrà più il nome , 1’ anziani- 
tà , prerogative , e privilegj de’ primi difmellì . II 
difenfor de’ Romiti in fomma nelh pag. 51. di 
fua allegazione , e nelle note al §. III. e fcg. 
della bolla d’Aleffandro nella pag:54. e 55. dice tre, 
c quattro volte, che quel Papa, coll' unione inteje 
far una fupprejjione, uìiejìinzione delle cinque Congre- 
gazioni. Se dunque fu Così , non trovandoli altri 
Romiti legittimi , a’ quali quelle fi folfcro aggrega- 
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tc, com’ egli fogna , AlclTandro IV. dunque fece 
un nuovo Ordine, come nella bolla fi dice , cui diede 
la regola di S. Agoftino , uniformità d’ abito , un 
(olo Generale, ed una fola denominazione di Romi- 
ti di S. Agoftino , ed egli ftcftb fu il lor fon- 
datore . 

Neirapproflìmarfi al fine di fua bella allegazione dice 
l’Avvocato de’ Romiti nella pag. 58., credere d'a- 
ver dìmofirato V affunto di non parlar cioè la bolla 
di Alejfandro in forma fpecijìca di confirma ^ ma <t 
unione delie diramate Congregazioni , che tutte rejìa- 
ron denominate fiotto il primario titolo di Eremitani 
Agoftiniani , per averfi nella Chiefa una denominaxio- 
ne <f Eremitani uniforme all’ ijìituto da iT. Agofiino 
formato . Non intentandoli della pruova , che di. 
ce aver fotta , ma fatta non fi ravvifa , nella feg. 
pag. 59. ricorre all’ autorità del Rupprecht , che 
fatò vedere cflergli contrario , come tant’ altri furo* 
no , eh’ egli ha citati . > 

Sia vero, che la bolla non fofle ftata in forma Reifica di 
conhrma , e che fiali fetta per lo principal fine d’u- 
nione . Ma quando il Papa con tanto maturo con* 
figlio determina una cofa , non fa meftieri di nuo. 
va bolla del medefimo , per confixmare , ed appro. 
vare la cofa ftelTa . Siccome quando uno acquiiti ii 
feudo con conceliìone , che ’l Principe glie ne fac. 
eia , non abbifogna d’ aftenfo dello fteflb . Oltrec* 
chè ollcrvammo , che pur fi valfe la bolla della 
voce di confirma più volte . Le cinque Congrega, 
-zioni unite in un corpo non furon denominate col 
primario titolo d’Eremitani Agoftiaianì ignoto e primi, 
■c dopo lunione , perché prima lichianjav^o Q^Uelr 

E a mi' 
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miti di S. 'Benedetto , di J*. Agoflino ^ ma fenza la 
coftui regola , come ci dille il P, Natale , di Mon- 
te Fabai , Brittiniani , altri Gyrovagi , altri Sara- 
baiti^ e Saccati. Dopo l’unione poi fi differo Eremiti 
di S Agoftino. Se egli vuol reftar fermo nel crede- 
re , che quefto S. Padre avefic formato regola per 
Chetici , ed anche per Cenobiti , io glie l’accordo , 
ma che avelfe formato iftituto di Romiti , com' 
cran que prima dell’ unione , non ci farà chi glie 
lo conceda . 

Vcggiatno che dice il Rupprecht, il quale nel n. 15. 
del tit. 3. del 3. tom. delle note ftorichc al lUo 
diritto Canonie, in fede dell’ Avverfario fcrilTe cos\: 
Alexander IV. P. M. quinque Congregai iones Eremi- 
tarum ( non dice Eremitanomm Augujìinianorum , 
c neppur J*. Augujlini ) diverfis regulis , titulis , & 
vejìibus viventes, ad tollendam omnem conjufionem^ in 
unam Ordinis , & regalai S. Augujlini obfervantiam, 
in uniformem vivandi , ac vcfìiendi modum an- 
no 1256. redegit y atque huic Ordini Priorem Ge- 
neralem Lanfrancum Mediolancnfem prxfccit . Quin- 
di fi defume 1’ ofeuro , dubbio , e vario fiato 
de’ Romiti di diverfe regole , titoli , ed abiti ; lì 
obbligano da Alefiandro, per ifeanfar la confufione, 
ad olfcrvare la regola di S. Agoftino; s’unifcono 
in un corpo tra loro cinque Congregazioni , cui fi 
dà per Generale un Superiore di quella chiamata di 
Gio: Buono. E quefta autorità è favorevole a’ Ro- 
miti ? Si ricorre immediatamente anche all’ autori- 
tà del B. Giordano da SafiTonia da me puranche ci- 
tato ; ma quefto in tutto è uniforme al Rupprecht, 
cd aggiunge , che oltre gli Eremiti delle cinque 
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Congregazioni , vennero anche nell’ unione que’ , 
che li dicevano Fratres de Pxnitentìa Jtfu Chrijìi , 
qui Saccitx vocahantur . 

V Edutifi convinti gli Eremiti ricorrono all’ ancora I Vefcovì 
facra degli arzigogoli , dicendo, che in que’ tempi 
l’approvazione degl’ iftituti facevafi da’ foli 
c non dal Papa. Ma -ove fono gli efempj , che {Regolari . 
adducono? Non fi confonda di grazia, per trarne 
profitto , una cofa coll’altra . La coftruzione de’ 
nuovi Monifteri in qualunque Paefe , in qualfivo- 
glia Città non fi poteva , nè oggi far fi puote 
fenza il permeflb , cd approvazione dell’ Ordinario, 
ficcome fu ftabilito nel can: 4. del Corte, di Calce- 
donia , come l’ avvertifee il Zipeo nel n. 35. del 
iit. de Regalar, il Van--Efpen. nel cap. 3. del tit. 

24. della 3. part. e come finalmente fu ftabilito dal 
Conc. Trentino nel cap. 3. della fejf. 25. de Re- 
golar. 

Oltre il permeflb del Vefeovo 4abbifognava quello 
del Principe , non eflendo affatto vero ciocché il 
difenfor de’ Romiti dice nel margine della pag. 12. 
c 13. di fua allegazione citando là il 1. della 
ì. I. D. de Colleg. ili idi. poiché lo ftcflb G. C. 
Marciano nella feg. 1 . 3. rifpofe: Nijì ex' fenatuscon- 
/ulti auHoritate^ vel Cx/aris , Collegium vel quod» 
cumque tale corpus coierit , conira fenatusconfultum , 

& mandata , & conjìitutiones Collegium celebrai . 

Quel coire religioni s cau/h dalla /.i. permeflb fi debba 
intendere per 1 ’ efercizio comune della Religione, efer- 
cizio, che duri a tempo difereto , non già per quello, 
per cui fi formi un corpo unito,, una lòcietà partico- . 
lare nella comune locictà civile . Collegjpcr l’ elércizio ; 

E 3 ' del-’' 
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della Religione avevano por i Gentili chiamati, conw 
dice il Gotofredo nel cemento della cennata legge , 
Dendrophorì ^ Ccntonariiy Frediani ^ Chiliarchce ; L' 
avc\’ano gli cfteri , come riputati eran da’ Romani 
i Giudei , e' Criftiani; c per coftoro rifpofe Ulpia- 
no nel §. 3. della l. 3. D, de decurionibus : Eis ^ 
qui Judaicam fuperjìitionem ( ci è chi dice, che avef- 
lé parlato de’Giudei , e chi de’ Criftiani , Che paf- 
favano l'otto lo ftelso nome ) fequmtur , D. Seve- 
rus , & Antoninus honores adipifei permiferunt , fed 
& necejìtates cis ìmpofuerunt, quee fuperjìitionem eo~ 
rum non ìxde'ent ; incende parlar dell’ elercizio co- 
mune della Religione. 

,Ma non * trover'emo chi fiali mai fognato, che Ix 
conlirma d’un nuovo iftituto , il quale potrà e- 
ftenderfi in tutto 1 ’ Orbe Cattolico , fiali mai fatta 
da’Vefeovi. In quello figurato cafo farebbon al- 
meno gli Eremiti nell’ obbligo di produrre degli' 
efempj ; E quello lieppur ballerebbe; Sarebbero te- * 
nati di moftrare in particolare la confirma , che i 
VeTcovi di tutte le Dicceli , ove le cinque Con- 
gregazioni ebber l’ origine circa il Secolo XII. , 
avelser data al loro iftituto , perchè quella , che 
avefse data un folo Vefeovo a’ Romiti , eh’ eran 
nati nel fuo diftretto , non s’eftendeva agli altri 
di diverfa Ipecie , nè poteva obbligare elfi , e gli 
altri Vefeovi ad averla per rata, ed accettarla . E 
pure nemmeno una di quelle l'an elE produrre ; e 
fc ne hanno , come quelle , delle <juali parla il P. 
Natale , fono pollcriori al 1 1 1 6. e fono de’ Papi, 
non già de’ Velcovi . 

ih/ non oftaste il.lor difenlbre al fogl. 34» dèi fao 
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itianofcritto , e nella pag. di fua allegazione 
vuol pwtinaceipcntc foftenerc , che i Vefcovi ap- 
provavano allora i nuovi idicuti , e cita il can. 
4. del Conc. di Calcedonia , e i can. 12. 13. c 
16. della cauf. 18. qu. 1. e 7 cap, 1. della Novel. 
.prima di GiuftinianO ; ma perchè non ne ha tra- 
fcritce le parole , avendo voluto io rifcontrare c 
gli uni, e l’ altra, l’ho trovati a lui contrarj , ed 
.a me favorevoli. Vaglia la verità nel can. 4, del 
. Conc. fi legge così . Placuìt nullum quidem ufquarn 
edificare , aut ccnflruere Momfierìum , vd Oratoriì 
Vomum prteter confcientiam Civitatis Epijcopi . Cesi 
fpieganfi, gli altri canoni rapportati da Graziano , 
c nella no veli, fi ftabilì: Si quis edijicare venerabi- 
le Momjìerium voìuerit , non prius liccntiam ejjs hoc 
agendi f quarti Deo amabilem locorum Epifeopum aef- 
vocet : Ci dicon forle il can. , e la novcll. , che 
i Vefcovi contìrraavano i nuovi iftituti , e nuove 
Religioni i Quindi fi vegga come penfino bene gli 
Eremiti , e come ragioni nella lua confulta k 
Cuna . 

Ricorre in oltre 1’ Avverfario nella pag. 40. di 
fua allegazione all’ autorità del Van-Efpcn nel 
cemento della coftituz. 23. del Concilio di Lione, e 
traferive le fue parole , che crede e&^rgli favorevo* 
-li, e toglier ogni dubbio ; ma fe quelle gli Ibn 
contrarie , bifogna dir , che non le abbia incefej 
Erant quidem ( fono' le parole del citato autore J 
ante Conc. \jiteraru fui Innocentìb JJI. Ordinos Ere^ 
mitarum S> Auguftini y €f Carmelitarum injìituti yf 
teftatur pra/ens confi itutio . Con quefte poche vo- 
' ci il trova comodo i c perciò qui fi ferma-; mi 
V - ^ E 4 ” “'egli 
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egli legga ciocché ficgue : Sed non vìdentur ( Eremi- 
tee & Carmelitee ) tamquam Ordines mendicantes a fede 
ApofloUca adprobati , cum de hìs duobus Ordinibus di- 
cci prxfens conjìitutio , quod eos in fuo Jiafu velit per- 
manere. Dicami ora in buona grazia gli è favorevo- 
le , o contrario il Van-Elpen? Coftui dice netta- 
mente, che non erano Ifati approvati dal Papa pri- 
ma del Conc. quelli due Ordini, ed Iftituti , e 
noi nel Conc. abbiamo letto, che lì lafciarono Ila- 
re per allora come tolerati fino a nuovo ordi- 
ne . Dunque non erano approvati , come gli altri 
Mendicanti , vai quanto dire , che non avevan con- 
firini. Eppure riflettendo filile parole del Van— E* 
fpen il difenlbr de’ Romiti dice così .• Se dunque 
prima del Con. Lateran. erano efijìenti , confirmati ^ 
ed approvati gli Eremiti ... Se egli tira così 
tutte le confeguenze , le troverà tutte falfe . E’ or- 
mai tempo di pallar a vedere qual giudizio facciano 
altri più accreditati indifferenti Icrittori , e ftorici 
fedeli fui punto, eh’ è in quiftione. 

’L Dottor Gio; Lorenzo Mosheim Cancelliere dell’ 

- Univerfità dì Gottingen nel num.ic. della centur; 
13 della fua ftoria Ghiefaftica antica , e moderna 
tradotta nella noftra Italiana favella feriffe in co- 
tal guifa : Gli Eremiti di S. Agofìino ebbero per 
lor Fondatore Mejfandro IV, il quale avendo qfferva- 
to f che gli Eremiti eran' diviji in varie focietà ^ 
delle quali alcune feguivano le majfime del famofo 
Guglielmo ( la regola cioè di S. Benedetto ) altre 
la regola di S. Agojiino , mentrechh altre erano di- 
Jìinte per diffeicnti 'denominazioni ; formò il favio 
fireggetiQ Munirli tutf in un Oraine Religiojo , e 


i 


Digitized by Googl 


/(^gettarìi alla ftejfa regola di difciplina , di quella 
Jìeffa , che porta il nome di S. Agojìino . Quejìo 
proggetto fu pojìo in efecuzione nelT anno 1156. Pon- 
derate le parole di quefto ftorico , trovevanfi con- 
facenti al mio iìftema , ed uniformi a quanto tut'> 
ti gli altri fcrittori ne han detto. 

Gli Eremiti dunque ebbero Aleffandro IV. per lor 
Fondatore, perchè coftui con fua bolla unì tanti 
gruppi di Romiti divifì in tante focietà di varie 
denominazioni , feguenti diverfe regole , c maffime. 
Egli li lòggettò ad una regola di difciplina , che 
portava il nome di S. Agoftino , giacché in realtà 
colfui non iferiffe y nè dettò mai regola per uo- 
mini Rcligiofi ; tutto quefto avvenne nel 1256. — 
Dunque la legittima canonica vera origine , e 
fondazione degli Eremiti non ft pnò ripetere pri- 
ma di quell’ epoca , ed effi non hanno per Fon- 
datore S. Agoftino , nè altri , ma Papa Alelfandro. 

Il dottilRmo M. Bofluet nell' anno 1156. della con- 
tinuazione della fua ftoria univerfale ci lafciòfcritto: 
„ Gli Agoftiniani cominciarono a farli nome nel 
,y mondo . Quell’ Ordine fii compofto d’ un adunan- 
„ za di molte forte di Congregazioni di Romiti 
,y dell’ Occidente , i quali avevano abiti , e regole 
„ differenti . Il Papa Alelfandro IV. colla fua co- 
„ llituzione del mefe di Maggio li ridufle tult’ in 
„ una fotto la regola di S. Agoftino, e diede loro 
„ 1 ’ abito nero . Quefto ftorico dunque con turti 
gli altri è d’ accordo , che prima dell’ unione i 
Romiti di tante Ipecie avevan abito , e regole di- 
verfe , e che quel Papa compofe, e fondò 1 ’ Ordine 
de* Romiti, diede loto la regola di quei Santo Dot- 
to- 
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loie , c runiformità dell’ abito , unendoli in un cor- 
. po fra loro , non già unendoli ad altri , da’ quali 
fi folTero diftaccati , come dice il lor difenfore. 

M- Gaudio Fleury nel Uh. 8i. della fua fioria Chie- 
• fallica tradotta nella lingua Italiana , dopo aver 
parlato della condizione , c meftiere di Gio: Buo- 
no , dice nell’ anno 1239. „ Si chiamavano i ióoi 
„ .diicepoli Eremiti di S. Agoftino , c portavano 
„ delle tonache cinte con una coreggia , ora con 
„ bafioni in mano , ora nb ; domandavano la limo- 
„ fina , c ricevevano denaro , ed ogn’ altra cofa . 
,, Variavano tanto nel loro efteriore, che talvolta 
„ venivan prefi per Frati Minori , il che diminuiva 
„ verib di loro la carità de' Fedeli , di che fi do- 
,, levano co’ Legati, l’ uno de’ quali, cioè il Vefeo- 
„ vo d’ Odia era lor protettore . I legati ne fcrif- 
„ fero al Papa ( Gregorio IX ) che rifpofe , che 
„ dovevan gli Eremiti eleggere un abito negro , o 
„ bianco con maniche larghe fimili a quelle delle 
„ cocolle de’ Monaci , aver fopra larghe cinture 
di cuojo , e portar io mano bafioni alti cinque 
„ palmi, che gli abiti loro non fofler tanto lunghi 
„ da non poterli veder le fcarpe , e che doinan- 
„ dando la limofina , diceflero erprefiamente di 
„ qual Ordine erano . Q.iefto è quanto il Papa 
„ ordinò allora , e confirmò 3. anni dopo colla 
,, bolla de’ 24. di Marzo dell’ 1 240. . Quando dun- 
que gli Eremiti contenti di aver sì olcuri principi 
non vogliono filTare T epoca di loro jconfirma nell’ 
anno 1156. potranno in quell’ anno 1240- fiflarla ; 
fon perfiiafo però , che quello neppur^pplsa loro 
piacere. Ma non potendone trovar più antica» ur- 
_ - - 
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«ranno fempre in una più moderna per V autorità 
dello fteffo Fleury, il quale parlando dell’ unione fatta 
da Aleiaandro IV. di tutte le Congregazioni con- 
chiude cosi ; Il Papa confirmò tutto con una Bol- 
la del nono giorno d* Aprile del 1256. , e tale fu l* 
origine de' ^ligioji Agojliniani Mendicanti . 

L’ autore della Storia Civile nel cap. 5. del Uh. 19. do-^ 
po aver parlato dell’ origine de’ PP. Domenicani 
dice „ Surfe in qucfto lecolo ( non due , 0 tre 
fecoli prima , come vogliono gli Eremiti ) un altro 
„ Ordine di Mendicanti detto de’ Romiti di S. Ago- 
„ ftino , Innocenzo IV.- fu il prima, che formò il 
,, difegno di unire diverfi Ordini di Romiti In un 
„ folo ; Ma qucfto- difegno fu poi efeguito dal fuo 
„ fucccftbre Alelsandro' IV. il quale trattigli- da’ 
,, loro Romitaggi, per iftabilirli nella Città, e per 
„ impiegarli nelle funzioni della Chiefaftica Gerar. 
„ chìa , ne- fece una fola Congregazione fotro un 
„ fol Generale , e lor diede il nome di Romiti di 
,, S. Agoitino . Or ’pofta ciò , ci farà chi creda,- 
che gli odierni Eremiti fieno figli di coftui , abbia- 
no fecoli prima olservata la fua regola , ed avu- 
ta forma di' Religione , iftituto certo , e quel eh’ è 
più approvata e conflrmata dalla Chiefa ? E ci 
farà chi dica, che 1’ origln loro fia del 1 156. più 
rimota ? 


Proficgue lo ftorico a parlar del nafeere de’ Carmclip 
tanii che dice cfscrc flati iflituiti circa l’ anno irai, 
da alcuni Romiti del Monte Carmelo adunati poi 
dal Patriarca d’ Antiochia per metterli in comu- 
nità . Or a fenfo degli Eremiti di S. Agoftino fe i 
icmplici Vefeovi potevano prima dei Concilia 


t^egatihfi 
h confirma 
S AhjJ. IV. 
gli Eremiti 
rimangono 
toìerati , e 
non confir- 
mari . 


tcrancnfe approvare , e confirmar un iftìtuto , pò- 
teva ballare locchè fece un Patriarca d’ Antiochia , 
per irtabilire, e legittimar i Carmelitani . Ma non 
baftò certamente , perchè foggiugne 1’ autor della 
ftoria Civile:. Da poi ricevette nel t anno 1209. una 
regola da Alberto Patriarca di Gerufalemme , ( c 
neppur quefta d’ un altro Patriarca baftò ) che fu 
approvata in quejìo fecola da Onorio III. E perchè 
poi la lor regola fu fpiegata , e mitigata da InnO' 
cenzo IV. nel 12+5. come dice lo ftefso ftorico , 
efsendo ftata finalmente fifsata nel 1287. allora s* 
ebbe per confirmata da Onorio IV. Vegga ora la 
noftra Caria , veggano gli Eremiti di S. Agoftino, 
come s’ approvano gl’ iftituti , e fappiano , che 1’ e- 
poca di quefta fona di confirma voglia il Re 
Signor noftro, che fi riconofea, per darli la prece- 
denza a chi fpetta ; non vuol fipere qual fia fiato 
il favolofo principio de’ C ìrmelitani creduti figli d’ 
Elia, nè la fa-lfa origine degli Eremiti voluti figli 
del S. Dottore . 

\L propofito de’ Carmelitani il Muratori nel 1286. 
"V de’fuoi Annali feriffe così „ Per atteftato di To- 
„ lomeo di Lucca, di Gio: Villani , e di S. An- 
„ tonino in queft’ anno Papa Onorio IV. alfodò 
„ r ordine de’ Carmelitani , qui prius in Conc. Lug- 
„ dunenji remanferat in fufpenfo . Dall’ elTere fiata 
nel Concilio di Lione uguale la forte de’ Carmelitani, . 
e degli Eremiti, per efierfi ftabilito, come s’ofier- 
vò : Ceterum Eremi tarum if. Augujìini , & Carmeli^ 
tarum Ordines in fuo fiata concedimus manere , ora 
s’ intende meglio , eh’ elfi rimalcro come toìerati , 
non come approvati , tanto più che nel cennato 

Con- 


Concilio fi legge : donec de ipfis fùerii allter or- 
dinatum , c perciò il Muratori rapporta le pa- 
role de’ citati Autori , che parlando de’ Carmelita- 
ni dicono , che nel Conc. di Lione remanferant 
in Jujpenfo : ed in fufpenfo dovettero pur rimanere 
gli Eremiti • 

Il P. Filippo Bonanni nel catalogo degli Ordini Re- 
Jigiofi, dopo aver parlato del fanatico penfar di 
taluni , che credono dar agli Eremiti l’origine di S. 
Agofiino , concede , che prima di Alefrandro IV. 
ci foflcro flati gli Eremiti : Sed non dum Orda 
Ersmitarum fuerat in/èitutus : Aliquot pofica annis 
elapJìSy quum nimia ejfent Eremitarum gentra , In- 
nocentius IV . ( che non regnò prhna del 1243. ) 
& Alexander IV circa ann. 1156. omnes in unum 
Ordinem fuh nomine Eremitarum S. Augujiini congre^ 
gavit conftit : Licei Eccìefiot . A fenlb dunque di 
coflui prima di Aleflandro IV. non dum erat orda 
Eremitarum bijìitutus , locchè è peggio per effi ; ma 
così è veramente , perchè così dice U bolla , e 
perchè fe prima c' erano Eremiti incerti , vagabon- 
di, lenza capo, fenza regola, con diverfo abito, 
e vario modo di vivere , . nimia Eremitarum genera ^ 
quelli tanti gruppi di gente cosi fatta non dovevano 
mai riputarli per Ordine iftituito; ma allora poterono 
dirli iflituiti , e confirmati , quando Alefsandro li unì 
in un corpo fotto una regola, e' chiamolli tutti Ere- 
miti di S. Agoflino .,11 noftro Matteo Egizio nel- 
la fua Cronologìa , e ferie degl’ Impp. Rom, dice 
preffo a poco lo fteflb , che ’l Bonanni . 

Gio.' Doujat nel cap. dell’ appendice delle Tue pre- 
nozioni Canoniche dandoci l’ indice di tutt’ i Rego- 
la- 
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lari, e narrando con preciGone e critkn l’iftiwzio- 
ne de' Monaci Antoniani , e Balìllani , iìtua dopo 
quelli i Canonici Regolari , de’ quali fu aucor S. 
Àgoftino nel 595. Poi dopo altri Regolari novera 
Canonicorun R 'gularium diverfa genera , divsrfafq'M 
familias fab S. Auguflìni regala militan.iamy cne nel 
margine chiama Canonici Riformati , e fon que’ , 
che vedemmo aver avuta b regola riputata di quel 
S. Dottore circa il fecolo IX. e X. 

Situa dopo altri Gilielmitas , five Kremtas S. Gjt* 
lielmi in Jìahalo RhoJis , ho.iie mzlxvalUs , qui or- 
tum habuerunt circa annum 1152. fab regala S. Be- 
nediéìì comprobata ab Inno:. IK am. 1248. chiami- 
ti da’ Francefi ^lantimanteaux . Quefla è la princi- 
pale , e più antica delle Congregazioni di Romiti 
uniti da Aleffan. IV. nel 1256. Ma non ebbe la 
regola di S. Benedetto prima del 1148. Delle altre 
quattro Congregazioni non fe menzione il Dou- 
jat , come quelle , che non formaron mai corpo le- 
gittimo . Dopo altri Ordini vien da lui fiilata 1’ cri* 
gine de’ Carme litaui nel tempo di AletTan. III. cir- 
ca l'anno 1 1^0. quello de' Francefeani nel 120S. 
e quello de* Domenicani , nel 1215. Ma non ' o- 
ftante 1 ’ origine più antica de’ primi due Ordini, 
rapportando approvato il terzo prima di loro , haa 
meritato perciò Tempre i Domenicani la preceden» 
za, anche perchè il lor Fondatore fu, com’egli 
pur dice , Canonico Regolare . . 

Nell’ ultimo luogo vengon lìtuad Auguflìniani ^ Jìve 
Eremita S. Aagaftìni ; hujus B. Praftdia ( fi noti- 
no r efprelfioni del Doujat ) infiitutam jam prope- ; 
maJum etctànélttm .Bontifee lame. IIL cioè nd 
‘ prln- 
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jjrincipto dd XIII. (ècolò ) inftauìrataik chat tempii* 
Concini Latc’-an. 11 ^. { x\ iii 5 ) 9uod riurjiu aniui 
^ tempore Gregorii XI L am. 14.06. 

rcìntegrttam èji. non. dice, ‘che foflV Iteto mai 
queir iltitttto conftmato . Finalmente vengo-n defcrit- 
ti Fratres de Pxnitentia D. N. Jefa Chrijii ^ qui €r 
Saccati mandato Innoc.IV. fodalitatem Maffilice inie- 
runt anno 1151. quxi per Galliam , Itéiamque dìffu/a^ 
ma fuìt ex Coagregationibus , quas Alexander IP. 
Job una Ordinis Eremitarum S. Aagufiini obfervan- 
lia • redegit . E quefti nel margine vengon chiama- 
ti Agoftiniani della Penitenza (1), 

Con 

(i) Egli non è gnart di tempo; che in atto di metter& 
in iflampa quella mia dtirercazione ani pervenne nelle mani 
un' Enticiiea dtl P. Pthr Ginttale degli ufge/biÙMii , « motivi 
prtfftmti , per mandmls • tMf’ i Conventi tfpolU in oUunt iefirr»' 
fedelmente tradotte dalla Framefe nell' Indiana favella , (lampate 
tutte in Rjtubona a fpefe della compagnia. L’ Enciclica lì rag- 
gira nel vietare a’ Reìigioll Agollintani di &r mai nelle cat-_ 
tedre ufo dell’autorità di S.Tommafo, ficcome ancora di ci- 
tarla nelle Tefi , e» dirpute .che pofiano avere; E quando vctùlTe 
loro obiettata l’autorità di quel Dott., vuol il Generale, chc‘ 
fi rifponda col dar al paflb objettato la pih conveniente ri- 
fpolla, fenu prenderli briga di ciocchi poteflé efler replicato: 
dagli avverfar) , ma con fitr una profonda riverenza lalciar 
cadere a terra la di lui autorità, abbandonandola a qualunque 
del circolo raccorla voldTe. O bello, o galante ritrovato 1 E 
(he? fotìe coHui venuto dal nuovo mondo col carattere d'al- 
tro Uraordinarìo Eccleiìalle riformatore col difegao d' ottenere 
locchi non riufcl di confeguire all’ Eccleiìalle di Vittemberga, 
d’ abbattere cioi la dottrina di quel S. Dottore ? Quella fcan- 
dalofa Enciclica prefa a gabbo da chicchclìa , di cui prello 
d’oVdine del Vicario di N. S. G. C. fegul la ritrattazione, 
dii motivo di icriverfi quattro lettere da chi non ha.pcf 

. ino/- 
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Con quella dimoftraàlone , che diran gli Eremiti? II 
loro Avvocato nella pag. 44.. conchiudendo il fuo 

' ' I. §. 

molto , nè per amici i Domenicani , nè gli altri Frati', nella 
prima delle quali al fogl. 7. fi legge così : f'ei non ignorate , 

• Signore , ebe una delle principali mire di Lutero , e favorita , 
ed appoggiata fempre da quelli del fuo Ordine è fiata di atterra- 
re la dottrina, ed autorità di S. Tommafo , di tui la [colafliea \ 
preci/ione, C efattee^e^a piìt fcrupolofa de' termini , la modeftia nei ' 
pronunciare il fuo fentimento fempre uniforme a quello della Cbie- 
fa Cattolica , f fempre fofìenuta dalle piìt invineiiili ragioni feon- 
tertova Lutero , ed ha flrangolati tute’ i partigiani di lui . A 
buon conto dunque fecondo il penfar di collui aderifee all’, 
uno, chi dell’altro alla dottrina s’oppone. 

Air autor delle quattro lettere vien poi dal corrifpondente ac< 
chiufa copia di lettera d' Un Sorbonida amico , che nel fogl. 

58. ai&cura d’aver veduta lettera di Roma, dove fi racconta» 
va, che appena ufeita T Enciclica del P. Generale, e l’altra 
lettera fuHe brighe de’ Frati Agodiaiani , e Domenicani di 
Spagna , un Agodiniano tutto baldanzofo dilTe in un eroe» 
chio effer finalmente venuto il tempo , ebe i Domenicani pagaf. 
foro il fio delle prepotente da loro ufato contro Lutero , e gli altri 
^^gofìiniani di que' tempi . Si meraviglia poi l’ autor della let» 
tera, come un Egidio Colonna Romano Generale degli Ago» 
fìiniani Teologo di gran nome detto il Dottor fondatifpmo ab» 
bia nel fecolo XIII. difefo S. Tommafo , abbia fcritto , ed 
inveito contro Guglielmo de la Nate , che osò di com» 
porre il correfiorlum F. Tboma de » 4 quino , e poi nel fecola 
XVIII. un altro Generale dello dedb Ordine in Roma fotto 
gli occhi del Papa ordini a’fuoi di non fervicfi nelle dilpute 
^lla dottrina del medefimo Dott. Angelico , e di non pi» 
gliarfene pena , fé loro 1 ’ autorità ne venide oppoda . La di» 
fparitè per altro è pronta: Non tra ( egli rifponde ) a' tempi 
a’ Egidio nato Lutero il gran nemico della Scotafiica Teologìa, e 
però di S. Tommafo Principe de' Teologi . Il P. Vafquet Peruano 
ha creduto, che in queflo fecolo fpregiudicato doveva il fuo Ordine 
piutiofìo , che all' antico fuo predeeejfor Egidio , aderire a Frate 

Ma. 


Digitized by Googl 


8 1 

I. ^ dice così ; Jt? dunque gii Eremitani Agojìiniani 
erano ejìjìenti nella Chieja prima del Cono. Lateran. 

F . 

Mattine. Che direbbero qu\ i PP. del Conc. Trentino? Lo 
porrebbero cogli altri in bucato . 

Ma nel fogl, ij. della 2. lettera più al propofìto della quilìio» 
ne prefente li fcrive cosi; l Signori fe-dicenti .. 4 go/ìiniani ( gìac, 
thè amor non fi fa per qual motivo quefli Revtrendi abbiano 
adottato per loro padre il S, Vefiovo £ Ippona , il quale non ha 
giammai fondalo il /or O' dine , e che in tempo della fua vita non 
ebbe mai altro figliuolo naturale , che S. Teodato, ni altri figlino* 
li adottivi , thè i popolani della fua Dioeefi ) » quali Jfgofli. 
niani per una lunga ufurpagjone di quefìo titolo di figliuoli del 
S. Dottore hanno acqui fiato quafi come un diritto di prefengìone , 
per denominarfi *£gofìiniani . Scrivonli nella lettera altre cofe 
curiofe , che da me fi tralafciano, perchè al fine non eoo» 
ducenti . 

Nel fogl. 17, della ftefla lettera fi legge : Effi non avevano mai 
volute adottare per loro padre il S. Doti, Africano , fe non a 
tondigione , che fi poteffe fare paffar lui per quello., eh' effi fono, 
ma eh' egli non è mai flato , e mai non vuole efferlo . E' vero , 
che l' alogione del S. Doti, per loro padre fatta da' buoni Reti* 
giofl , e le eondigioni di qutji' adagiane mtdefìma fono fiate rego. 
late fenga fapuia di lui , e flahilite fenga il di lui eenfinfo • Ma 
qu'flo non fa nulla, e l' affare è andato avanti. 

Finalmente nella lettera del Sorbonifla al fogl. 6 i. fi legge : 
Come c'entri F. Eafquag a prenler le partì di S. Aioflmi piuc- 
ebi un qualunque Frate £ altro Ordine, non s'intenderà mai . E' 
finito il tempo , in cui fi voleva dar ad intendere , che S. Afgo* 
fimo era flato Frate , ed aveva fondalo T Ordine Agofliniano . 
f^ia frottole, eh; non hanno altro fondaminto , che i frrmoni a 
Frati dell' Eremo , fermoni , che tanto fono di S, Agofii no , quan- 
to lo poffa effer di Tintoretto , o di Tigiano una pittiiroccia di 
Gotto, Poi fe vuoi fi , che S. Agoflino fondaffe qualche Ordine, 
non certo di Frati, ma piuttoflo avrallo fondato di Canonici vi- 
venti regolarmente in comune ; ed in quefìo eafo il Generale de' 



Sa 

IV.^e Bomeràcari nacquero dopo, la conchiujone nk- 
• /ce da fe ^ che fono pojicriori d' iji liuto , e perciò 
debbono ejfer preceduti dagli Eremitani Ago/tiniani . 
Finifca una volta di così chiamarli , e tante vol- 
te ripetere quelle voci non ben ufate . Elfi lì chia- 
man Eremiti di S.Agollino , così li chiaraan la bol- 
la , i Canoni , e gli Scrittori; nè mai vidi , che 
r avellerò chiamati Eremitani AgoJHniani. 

Poi gli conveniva far diftinzione per ben ragionare . 
Eftftevano prima del Conc. Lateran. gli Eremiti di 
diverlà regola, e fenza regola , di divedo nome, 
abito , e forma, tolerati , e tali, che partorivano di- 
fordini iniìniti , clìllettero fino al 1156. in 
quello fiato , ed io lo concedo ; Efifievano com’ un 
Ordine con iftltuto , e regola certa , con approva- 
zione, e confirma della S. Sede, o di Concilio ge- 
nerale prima che Alefsandro IV. gli avefse uniti, 
è lo niego , perchè elfi non han moflrato l’alTunto, ed 
io ho mofirato il mio . Dunque i Domenicani Tonnati, 
e fono fiati confirmati prima che gli Eremiti di S. 
Agollino folTero reputati corpo legittimo . Paltò a 
parlar de’ Domenicani con maggior precifione . 

Bolla cFO- TjOnendclì mente alla bolla di Onorio III. che in- 
mrio, colla ^ dubitatamente approvò, e confirmò 1 ' Ordine de’ 
quale s ap- Domenicani , prelemata al fogl. 16. trovali nel- 
la fronte fcritto ; Approbatio Ordinis B. Domi- 

dtne Dome- 

mCattO. pcmtntcenì evrtbhe pih diritte di X.dfre per C crtore di S. -^go~ 

/lino , eie t,cit il M. del Puh ; perctcli S. Detttcnito innanzi di 
fendere il fuo Oraine era Cenomeo di S. vd'f(/Ur,o , e JuUt tegole 
* dt'Cenotiid di J, t/fgtjìine ha leverete /f /te .Quindi fi vegga, 

che ’l ragionare di tutti coloro che fon fuòri della prefente 
biiga, lia al mio uniforme. 
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lìici fub reguta iT. Aagujtini , c nel corpo fi leg- 
ge: Ut Ordo Canonicus qui fecundum peum ^ & B. 
Augujìini regulam in Ecdejia injìitutus efse dignofei- 
tur , perpclms ibidem temporibus inyiolabiliter ohfer~ 
vetur . • . Liceas quoque voòis Clericos , vel laicos 
liberosj & abfolutos a fceculo fugientes ad converjio- 
nem recipere , & eos abfque contraditìione retinere . . 
, . . Libertatcs quoque , G ìmmunitates antiquas , & 
rationabiles confuetudines Eeclefis vejìrce concefsas , 
& hadenus fervatas ratas habemus , & eas illibatas^ 
perpetuis temporibus permanere Jancimus , Parla a 
tutto r Ordine Canonico . Egli è certo , che i Ca- 
nonici Regolari , precederon a tutte quelle Ipecie 
di Romiti , che unì poi Aleffandro , e che fecondo 
r Avverfario non ebbero principio prima del fecolo 
XII. Non v’ha dubbio , che S. Do.nenlco feguace 
della règola riputata di S. Agoftino fu Canonico 
Regolare , e Canonici Regolari pur lì chiamarono i 
fuoi feguaci : Nè è punto vero che ’l S. Padre 
avefic lafciato il fuo iftituto , e regola , e così fot 
fc fiato poi il fuo Ordine approvato ; poiché egli , 
e’ luoi fempre la fieffa regola, cd iftituto profelfa* 
reno. Infatti Onorio dicendo: Liberfates,G imnu- 
nitatcs antiquas , & confuetudines Ecelefije veftra con- 
ceffas & hadenus fervatas ratas habemus figura che 
r Oi-dine prima efifteffe ; c qual ‘altro mai poteva 
effere , che quello de’ Canonici v Regolari ? Dunque 
tolta di mezzo 1* approvazione , 1' iftituto de’ Do- 
menicani è più antico, e piu legittimo di quello 
degli odierni Eremiti , che prima d’cflèrft uniti non 
fapcvanfi difccrncre da’ Crifiiani . 

Il raziocinio non è tutto mio , ma vengonmi le ra* 
gjoni fomminiftrate da Gabriel Pennotco Hijlor. tri- 

F a pari. 



1 Domeni- 
cani erano, 
e fono Ca- 
nonici Re- 
golari . 
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peri. Can. Regul. Ub. i. cap. 57. n. 8. , cd in aK 
tri luoghi della Tua ftoria , dalMabillone in refpmf. 
ad fecund. fcriptum ad Canonie. Regalar: , e lòpra i 

tutto dal nollrp Ludovico Antonio Muratori nel ! 

tom.5. antiq. med. covi dijfcrt. 6z.col.^q i. che fcriire ' 

così ; Quod cjì ad Fratres Prcsdicatorcs equidem paio 
levi negotio pojfe hxc conciliari , ncque ab vero ah- 
ìudere , eorum Ordinerà ab ipfo Innocentio III, jaiffe , 

probatum ; Nam S. Dominicus faum cetum injiituit 
fub regala S. Auguflini , quam Canonici Regulares 1 

antea excolebant . Propiereaque Prxdicatores ipji pri- I 

mo intcr Canonicos funi recenfiti , meritoque adhuc I 

inler Canonicos Regulares funi receafendi , etfi Prx- 
dicatores eos tantum appellare vulgus experit ,atque ii 
hoc unum nomea rctinuerint ■ Ergo fi Prxdicatores Reli- , 

gionem antea app-oòatam fcilicct Canonicorum Roga- I 

larium affumferaat , nihil eorum injiitutio’ù , & con- ■ | 

Jìrmationi objlahat . ' 

anonimo autor della lloria dello ftabilimento de’ Mo- ! 

naci Mendicanti per qaanto aìhio avelie contro i 
medelìml nudrito , e di morderli ii ftuiiaiFe , non 
potè far a meno nel cip. 5. di fcrivcre , che T i- 
dii di S. Dom-nico nell’ ilìitui's il fao Ordine fiata 
non era quella di far de Minaci Meiiicaiti , ma 
bensì de Canonici Regolari fogoetti a’ lor Ordinar] , 
ed in qaejla galfa O torio pm‘o noi deroriva al 
decreto del Concilio ' Lxteranenfe con.irminia ( lì 
noti quefto fatto innegabile ) un ifìitato , cK era 
già ricevuto nella Chiefa ; E poco iimmzi aveva 
detto, che S. Domenico ritornando in T olofa dopo 
il Concilio , d’ accordo co’ fuoi lì fiisò alla regola 
di S. Agoftino , quell’appunto da lui olTervata in . 

at- 
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atto , eh’ era Canonico d’ Ofma , e cosi fi rimafero 
Canonici Regolari; e che quando il Vefeovo di 
'quefta Città lì caricb del pefo di vincer gli Albl- 
gefi non colla’ forza , e rigore , ma colla pietà , 
e buon efempio , al contrario di quello , che pra- 
ticavano co’ mcdefimi i Cilìerciefi^ licenziò tutti , e 
ritenne in fua compagnia Domenico di Gufrnan 
Superiore de’ Canonici Regolari della fua Cattedra- 
le da lui prefeelto . Ecco dunque S. Domenico 
nonico Regolare ofiervante la regola di S. Agofii- 
no aver formato un Ordine di Canonici Regolar 
ri, ed aver dato a cofioro la ftefia regola. 

Fiorì nel Ponteficato d’ Alefsandro IV. d’ Urbano IV. 
e di Clemente IV. il Cardinal Odone Velcovo di 
Frafcati uomo di grande riputazione , il quale nel 
dilcorfo 30 . ad Canonicos Regulares fitua i Dome- 
nicani nel numero de’ medelìmi , e di que’, che pro- 
venivano da S. Agoftino , fenza noverarci gli Ere- 
miti di tal nome, e fi fpiega coii-.Al) hoc loco vo- 
luptatis- ( ideft a primitiva Ecclefia ) derivatus efi 
Jlavius ufque ad Beatum Augujìinum ..... •W/c 
autem fiuvius feptem rivulos ex Je produxit , Je- 
ptem fcHicet Canonicorum Congregai iones, eamdem 
regulam habent , & idem fundamentum , licer incita- 
ta diverfa . Quindi anche fi vede , che altra lìa la 
Tegola , altro Tiftituto . Novera il cennato Card, una 
dopo l’ altra le Congregazioni de’ Canonici Regolari, e 
conchiude : Septimus Orda Fratrum Prcedicatorum , 
Lo ftelso Onorio III. nella bolla di confirma ed appro- 
vazione data all’ Ordine Domenicano nel raió. di 
cui parte ho trafcrltto , non lo chiamò Ordine Reli- 
giofa, ma Canonico : Ut Orda Canonicus , qai fc 

cun- 
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d' i'ftsuan's'n'""'’. “'‘'■*'>i“ fi P«- 

Oomeiicaoi cLJj/ ^ '”8- ‘Mamb i 

vendo a- Vol£nr ■“'• ferii 

eo Cao.„Vol 5 'i' *■ D‘>n'«.i- 

Jello.flefio òrdiofl'o ’"' '"''‘S'”"' 

nomcique Ordinis. Canomcas , Co. 

benanche i Cardinali e Vef • 
nelle occorrenze Canonici Re-ol^ T* ’ 
menicani , e per traUfriar „ i ® " reputarono i Do- 

fola autorità del Cardinal V * ™‘/^Sl'o della 

nel cap. 27. della fua fiori Vitriaco , che 

Jia lLguLimn cL„„W,“ “s'i ferini.- Efl 

mman Wa-, (y r , 7 • ■ ■ , C«. 

PrW,W„„„ Ordì,,,, d,ZZrZ orJ-"“‘‘‘ ' ^ 

lrpSrir'''to”'cì 0' 1 ' 4. 

co Er^^^’itiPQnal è più anci- 

co iftuu o il loro, 0.. quello de Domenicani^ Oo, i 

xhiamara b un oni ^ 

di diverfa redola / • e con.ìrmi ) 

» ^ 'Orma, o i Domenicani eh’ fnn r* • • 
Regolari , offarvano la regoU di ^ a a 
no. la di lui dottrina ed^hànn - - “^Soflino, fieguo- 

tuto approvato folcnnemente e ^ •'‘^* 

eh’ eFi nafcelfero? ’ 'pecificamente prima 

Or 
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Or non ofbnte quefta lùminofa origine , e confirma dell’ 
iftituto Domenicano , il difenfor degli Eremiti nella 
pag. 41. e poi nella 43. di fua allegazione fedendo 
a Icranna decide contro di loro dicendo „ che quan- 
„ do la faccenda fi vorr^ cfaminare fenza alcuna pre- 
„ venzione , la vera approvazione dell’ Ordine Do- 
j, menicano , ficcome del Francefcano , che fi vuol 
,, approvato da Onorio III» nel 1223* dee ripeterli 
„ dal Cooc. di Lione tenuto nel 1274. col quale 
j, vennero quelli due Ordini eccettuati^ dalla fupprcf- 
„ fione prefcritta per tutti gli Ordini mendicanti , 

„ non gili per motivo , che folTìro flati approvati 
„ dalla S. Sede a norma del prefcritto dal Conc. La- 
„ teran. ( del 1215. ) che non ebbe mai l’Ordine 
„ Domenicano , perchè Sv Domenico fottopofe TOrdi* 

„ ne fuo a quella regola , che gli Eremiti profelfa* 

„ vano , ma per motivo d’ utilità . Clw bella fran- 
chezza nell’ inventare , e facilità nel fognare . 

Quello, che dice l’Avverfario , è tanto dal ver lontane^ 
quanto il vero è lontano dal falfo . Egli Ha troppo 
prevenuto per li fuoi Romiti , e quella prévenzione 
non gli fece avvertire ne’ tanti fcrittori , c ha letto 
l’aver Innoc. III. voce approvato l’ illituto , e l’Or- . 
dine , riferbandofi d’ approvarlo con bolla , quando 
S. Domenico avelfe per quello fiflata una delle rego- 
le approvate; 1’ aver altri opinato ^ che avendo fcel- 
ta la regola di S- Agoftino , non aveva bifogno di 
confirma ; 1 ’ aver Onorio IIL nel izi 6 .- con folenne 
bolla approvato, e confirmato l’Ordine , che fi vede 
prefentata a\ fogt. i 5 . e l’aver il can. del Conc. di 
Lione detto , che la proibizione , l’ abolizione non 
fi flendeva a I^mcnicani , che oltce 1’ approvazion« 

avuta 
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avuta 50. anni prima da Onorio, avevano l’approva- 
2Ìone , che la Chiefa univerfale lor data aveva per 
r evidente vantaggio , che da e(Ti ritraeva . E(Ti per 
fiffatte ragioni non potevano venir a noja del Con- 
cilio ob importunam petentium inbiationem ^ come par- 
lando a cafo fi dice , perchè non potevan delid erare, 
e chiedere quello, che avevano ottenuto. 

La regola è ci volgiamo alla regola, la troveremo efler appunto 
la quella, che fu riputata fcritta da S. Agoftino , e 

quella data 40. anni dopo agl 
yinte omnia, Fratres carijji'ni , 
proximus . Cosè comincia 1 ’ un, 
eia, e nel profeguimento fono 

cofHtuzioni , che fan diverfo l' iftituto , e la Religio- 
ne hanno molta differenza . Quelle de’ Domenicani 
cominciano : ^oniam ex pnteepto regvlec tubemur b.t- 
bere cor unum , (y animim unam in Domino , iujìunt 
efì , ut qui fub una regula, & unius profejjionh voto 
vivimus , untformes in obfervantiis Canonica Religio- 
ni! ànveniamur . Si notfno qui in grazia quell’ obfer- 
vantix Canonica Religioni! , che fuoiiano ijìicuto de' 
Canonici Regolari , 

Nel prologo delle cofiituzioni degli Eremiti fi dice pref- 
fo a poco Io fteffo con qualche variet'a: ^uoniam ex 
pracepto regula S. P. N. Àuguftini hujus Ordinis Ere- 
raitan* Religlonis infiitutoris , & fundatoris ( non fe 
lo fognò mai il S. P. ) iubemur babere cor unum, & 
animam unam in Domino , rationi conlentaneum eft , ut 
qui fub una regula fub uno,&eodem Priore Generali, 
& fub uniu! profejftonii jugo vivimu! uniforma etiàiv. 
in obfervantiis (non differo Canonica Religioni!, per- 
chè non erano Canonici Regolari ) & inllitutioaibus 

no- 


i Eremiti è la (lelfa . 
diligatur Deus, deinde 
i , cos'i l’altra comin- 
in tutto uniformi. Le 


t i/ntuio 
de' Romiti 
è pofìeriore 
a quello de 
Domenica- 
8/j. 
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noftrsB Sacra Reltgìonh invenìainur . Nd dlpplìi li va 
d’ accordo : ma poi le coftUuzioni fono vari; ;fo noa 
che in molte offervanze imitaronfi dagli Eremiti i 
Domenicani . _ 

La compolìzione pih femplice fi dee credere la piu an- 
tica. Il prologo delle coftituzioni degli Eremiti con 

Q uelle aggiunzioni , e picciole variazioni fcritte di 
iverfo carattere fa vedere d* efler poftericri a quelle 
de’ Domenicani , fa cieè vedere, eh’ elfi Tabbian pre- 
fe da coftoro, e perchè non potevano arrogarfi il no- 
me di Canonici Regolari, perciò nel prologo lo la- 
feiarono, e fi chiamarono Eremiti con quel nome 
cioè^ che loro era fiato dato da Aleflandro IV. Nè 

{ luò mai penfarfi , che’ Domenicani l’ avelfer prefe da 
oro, i quali 40, anni dopo che furon quelli appro- 
vati, nel tempo cioè dell’ unione effendo efii di di- 
vcrlà regola , abiti , e Religione , come li ofservam- 
mo, non potevano affatto aver quelle cofiituzionì , 
ed ifiituto , col quale vivon oggi , e cominciaron 
a vivere, quando fecero un pallore , ed un ovile. 
Or fe r ifiituto de’ Romiti noa potè fifsarfi prima 
dell’unione, che fegui 40. anni dopo la cqnfirma 
di quello de’ Domenicani ; dunque quello do’ pri- 
mi è più recente , e copiato da quello degli altri. 
Dal vederli in tanto quelli adottar di S. Agoftino quel- 
la regola, che feguivano i veri di lui figli , e cliia- 
marfi cos^, com’elfi chiamavanfi , e dii vederli quelli 
compofti , ed uniti tanti fecoli dopo da un milcu- 
glio di Romiti in un corpo, per abbracciar tutti una 
regola , e tutti per aver un nome, ed un Superiore 
chi non làprk inferirne , che’ Domenicani noa folo" 
fieno primi per la confirma, ma primi altresì per la 
regola, e l’ ifiituto? G Tut- 
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Tutto, quanto ho fcrltto fin qu\, ad altro non tende, 
che a dimollrare cflfer la regola daU’ilHtuto diverfa ; 
non la prima, ma l’altro abbifognar di confirma, e 
non quella, ma quello didinguer una dairaltra Reli- 
gione. Per la fola regola del S. Dottore, che’Dome- 
nicani , egli Eremiti profeffano, non avevan bi fogno 
di confirma. Quella dunque cader, doveva faU’illiiuto, 
fulle particolarì collituziooi . I primi l’ avevano, per- 
chè eran Canonici Regolari , e perciò il Muratori 
credette a ragione, che non avevan bifogno di coa- 
hrma, e quando anche non avetfer avuto quelle ds* 
Canonici appunto , il loro illitjto fu fatto prima , 
chi l’avelTero gli altri, e primi chi codoroaaiilTe'ro;^ 
giacché prima deli’ u iione cosi varj , com’ erano , <U 
diverta regola, nome, ed abito, noa pocevatió avet 
idituto cerco, fermo, ed unico. Eflì anzi rìmitaròoa 
da’ Domenicani , da’ quali prefero l’aftine iza della car* 
ne, il digiuno da’ 14. di Settembre fino a Pafqua^ 
la camicia di lana, e cofe fimili ,’ coma» ri/coturandofi 
fi può rilevare . L’ iltiiuco in fomma 'degli Ere* 
miti di S. Agodino è poderìore a quello de’ Dome- 
nicani . Se tutte quede ragioni , e cofe diverfe avelia 
ben intefo l’Avvocato de’Romiti, non farebbelì avan- 
zato a dire nella pag. 6 i, di fua allegazione, ch'ora 
vana la fcoladica diltinzione di approvazione di rego- 
la da approvazione d iltituto, come (e i Domenicani 
la volefsero fare , com’ ei dice, per isfugglre ed evi- 
tar lo fcoglio d’ aver S. Domenico adottata la regola 
di S. Agodino. Egli liefso qui non intende- ciocché 
diamine fcrive 

S Gnomi poi meravigliato , che T Avverfario mo- 
drando d’ aver cognizione ni tanti eccellenti auto- 

- - . - ri 
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ri c’ lu citato , non abbia fatta pompa di chi 
compofe una dotriflìma difsertazione de n.re fra;- 
cedenti<e . Cofiui è per 1’ appunto il celebre Jacopo 
Gotofrcdo, che quefto parto del raro Tuo talento inlen 
tra le fue opere giuridiche minori» Or febbcne - il prin- 
cipal fuo oggetto fia di trattar della precedenza de Prin- 
cipi, de loro Ambafciatori , delle Republiche , ed al- 
tri Stati, c de loro Rapprefentanti, degli Abbati, « 
de Prelati , come fece lo Strichio in un fimil trat- 
tato, pure nel «.17. del 2. cap. viene a parlar della 
precedenza degli Órdini Chiefàftici , e de Monaci { 
oltrachè le ragioni generali, che per gli altri adduce, 
fono al cafo de’ Monaci adattabili.' '■ _ ■ 

La radicai forza, ci dice nel principio di fua diflèrt»- 
zione, della precedenza dipende m fubjìantia dignhé^ 
tis y (y tu dignitatts majoritate . Potranmi negar gli 
Eremiti , che i Domenicani fieno Canonici Regola- 
ri? Tal era S. Domenico, tale continuò ad elTere-, 
Canònici Regolari egli intefe di fare , cos\ li chiamò 
la bolla d’ Onorio III. , e cosi chiamaronfi comune- 
mente, finché il volgo vedendoli >tuiti alla predica- 
zione occupati , Predicatori chiamolli . Or come -Che- 
rici Regolari per tante ragioni addotte dal Cardinal 
de Luca, e da tanti DD. debbon riputarli di mag- 
gior dignità de’ femplici Monaci Mendicanti, e viep- 
più de’ Romiti di quella fpecie prima dell’ unione . 
Finché duri la fofianza della dignità, il diritto di pre- 
cedenza acquifiato una volta non fi altera , altriraen- 
te ci farcbbon fempre fconcerti : Prucedentite jus fe- 
rnet quafìtum ( come i Domenicani l’acquiftarono in 
Roma, in Napoli , ed in altre Capitali ) Ó* confìitutwn, 
dice il Gotofi-edo nella i. not./ ùerpetuum , 6* 
mutebile e/?, quandiu videhcee fuojìantìa dignitatis du- 
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r/it y alìoqum tnft abile femper praceientia jus mihì fa- 
cies y (y fortmx ludibrio expofitum. Ma io a quella 
ragion non mi filTo. 

Nel principio del 2. cap. parlando de’ pregiudizj , co* 
quali le quidioni di precedenza polfon defìnirii , tra 
gli altri novera rem judicatam , confuetudinem , ó’ 
frafcriptionem . Noi abbiamo per l’appunto la colà 
cento y e mille volte giudicata con tute’ i MenJi* 
canti , e malTime co’ medefìmi Eremiti y come fa* 
rò per dimodrare da qu\ a poco nel fine di mia 
didertazione , e quedo badar dovrebbe , per fare 
che codoro riponelfer la tromba nel Tacco . Paf- 
fa nel cap. III. il Gotofredo a trattar delle ragioni 
edrìnfeche) e dice cosi nei stum. 13 : Colle^ir quo- 
que politica prius infìituta , fed (S" Ordines Ecclefti- 
fticos , vel etiam MonaJlicoSy iter» Collegia alia [ocra 
prius publice probata aliis prajerri videmus. Nella no- 
ta 2. poi (piega meglio i Tuoi fenlì dicendo , che ta- 
li Ordini pubblicamente approvati (ì preferifeano fe- 
condo la prerogativa del tempo in guifa tale , che 
quella Religione , eh’ è più antica d’ idituzioue 
( non di regola ) dee precedere la meno antica . 
Cita al propofito varj fcrittori , per modrare , co- 
me fìafi decifo in tali quidioni, e tra quedi il Gra- 
ziano, che nel cap. 845. delle (ue difeettazioni foren- 
fì tratta della briga di precedenza data in Roma tra 
il Precettore di S. Spirito , e '1 Generale de’ Domeni- 
cani, e perchè fu appurato, che ’l primo Ordine fiali 
approvato da Innocenzo III. nel 1204. , e’I fecondo 
da Onorio nel 12 td. fu a quello data la preceden- 
za . Per queda ragione fu giudicata impertinente la 
pretenfioue del Genenale degli efpulfi Gcluiit, che nel 

Con- 


/ 


/ 


Digitized by Google 


Concilio di Trento voleva .precedere a’ Generali 
degli altri Ordini, come leggefi nella ftoria di quel 

• Conc. in Francefe. .. ’ . . ’ t. 

L’ Avvocato de’ Romiti., durando a far appoggio alla fq- 
,gnau anteriorità di nafcita di coftoro vorrebbe da ciò, 

■che ho premeflb, trarre vantaggio, e non andar in- 

• Danzi. Ma fenta ciocché continua a fcrivere il Goto^ 
fredo: PORRO NON AB JNSTITUTIONE BRIO- 

■ RITAS ILLA TEMPORIS REPETENDA , PE- 
RL/M AB APPROBATIONE , A lui uniformi fo- 
no il Caflàneo parf./^ ufque ad 73. il Fe- 

lino in rubrica de maiorit. & ebed. il Collegio di Bo- 
logna con/. I. num. 20. il Collegio Padovano cmf. 2. 
num.’ji. il Collegio Ferrarefe conf.i. num.ij. L’On- 
ciano nel traf, de la precedence de la NoHeJfe , e’ij • _ 

Cardinal Tufco. L’ approvazione poi non debb’eflef v .■ ‘ . . 
prefunta, ma efprefla, e tale intefe volerla, il Re Si- . ■ ! ! 
gnor noftro , nè fuppofta fatta da’Vefcovi , ma dal ) 

Papa. Declaratio Papte inducit pracedentiani dice il 
citato Cardinal Tufco nel num. 4. della coite. 477. , 
e nel feguente num.j. foggiugne: Imo ettam offendi - 
tur dignità» ordinantis , quia ordinatus a Papa preefer- 
tur ordinato ab Epifeopo ; e nel num, 8. Et efl genp- 
tale , quìa dignità» collata a malore inducit practdeh- 
tiam ceteris paribus. Al menzionato Gotofredo nel 
. principio del cap. 4. fe pefo la "ftefla ragione fcriven- 
. do : Ordinantis ^fwe dignitatem conferentis . . . ftc ut a 
tnaiore ordinatus , vel dignitate auSus precedere debeat a 

minore ordinatum. Laconfirma 

^^Li Eremiti dicono, eh’ effi abbiano un’ approvazione^J^^^ 

'^prefunta; ed io lor rifpondo, che quando anche fof-«t»» fi pre- 
fe cosi, la confìrma prefunta non può valer in con-ferifee àlf. 

G 3 coT'CfpreJfa. 
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coHó più deirefprefla Il Cardinal de Luca ^rian- 
dò appunto di prefunto aflenfo Apoitolico fcriile nei 
num. 8 del difc. 8 de iureparr, ^uod babsmui in iure 
receptum in omni probatione , qut refultnt m iuris prs- 
jfumrinne ^ quoties non difponitur ijìam effe debere iurii , 
(!T de iure' ^ nm femper 'prccfumtio cedat cantrarix ve- 
approvazione duni^ue prefunta de’ Romiti dee 
‘cedere an^efprersa de’ Domenicani. E nel num. 9 del 
'dife,.l de aliénationib. fcrifse: His omnibus requifttis con- 
'èurr^tibbs y‘ tdiUd^ exinde non refultat y nifi fimplex iu- 
’ris .prxfumrip abfque" duhio elidibilis , tn contraria e*- 
preffa ‘probatione . Se i Romiti non fofeero in coocor- 
•fo, •con' chi ha la confirmà efprefsa , la prefunta loro 
' ^giovar potrebbe ■ ' 1- - * • . 

A Dornewi-EficOtr .cff» , e non' moftrano' aver avuta la coofir- 
tanis'èfem- mà ,de*; Vefcovi non volendofi appigliire a quol- 
pre -data la * -lor data dal Papa nel 125^ , ma non fan fif- 
freceàenxa. Pepoci di quella confirma y quell’ epoca appun- 
^to, che TRe Signor’ noftro vuol, che s’appuri , e 
'valer fi' ladcia. I' Domenicani all’oppollo moftrano d’ 
'averla avuta' erprcfsàmente dal -Papa nel i2id; deb- 
'bon dunque precedere a’ Romiti di S. Agoftino . Per 
‘tal atìtichitk di confirma infatti han fempre praedu- 
to in tutt’i tempi, e nel metterli a rubrica gli Gr- 
adini' Religiofi s’è dato fempre a’ Domenicani il pri- 
'mo luogo, e ’I terzo a’ Romiti. Balla leggere il cap. 
^ ^uorurAd'itfn di Bonifacio Vili, lotto il titolo de ele- 
zione y perchè fi. troverà fcritto.* Nulli Religiofo Prx- 
dicatoruin , Minorum , Eremitarum S. Augujlini ( non 
dice il Tello Eremitanorum Augufiinianorum ) aut quo- 
rumUbet 'tnendicanrium Ordinum, . , 

Lé'’"éfi'nel 12 dilla Cronica univferfale riformata, 
°° • c tra- 
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< tradotta da Francefco Sanfovino nel parlarli d’O- 
•norio III. che coftui oltre d’aver confirmato 1’ Ordi- 
ne Dominicano dichiarò ,,i il Superiore fr.t gli 

altri Mendicanti. Io luttd le fuoziooi , 'Che dal Pa- 
,pa fannofi in Roma intei;vcnendd . i Capi- d\ Ordi- 
ni da che 'quelli ebber , 1’, origine , 5 > feìnpre ve- 
duto il Generale I de’. Domenicani precedetela que|- 
rlo de’ Francelàni , qiiefto ' a quello .'degli i^Efettiiti ;di 
S.Agofiino,e neJl’ultimo luogo quello dd’.Ca/n^elitani. 

S’ ofservi io grhzia il Notiziario , che in Roma A 4^ 

..ogn’anno alla RatkipeVie J0vft:arA tut- 

,ti gli. Ordini Religiofi., ievjoi»; Calè in; 
defcriverfi in primo. luogo i Domenicani 
.do'i Francefcahi.^ in terzo gli Eremiti ^*>.e4(i.injt}.ui^ 
to i Carmelitani. Si< pafsa poi alia rubrkatde' Ctt^- 
:rali‘ degli Ordini' Regolare . Jetottik U luogp e ^èanner^, 
nella Cappella Pontificia , e fi: trova il • Generale égt 
Domenicani precedere a’ due de’ Minori Olèervanti^, 

■e de’ Conventuali , cofioro precedere al '.Generale ‘de- 
gli Agofiiniani , e cofiui .a quello de’ • Carmelita- 
ni. In tutte le pubbliche funziosii, che qui per l’ ad- 
dietro fonofi €itte, o per rito, o per ufanza ,di •mò- 
•Ara ChieTa, o per dirpofizione de’ legittimi Superiq- 
-ri, nelle, quali le quattro Religioni .Mendicanti foii 
-intervenute , il primo luogo .s' è Tempre dato a’ Dq- 
• menicani, e '1 terzo' agli Eremiti , .e chi oTal$e ne- 
- garlo , negherebbe L’ evidenza dimofirata con un dq- 
-cumeoto della Curia Arcivefc. /o/. ij. ' 

N On è però quella la. prima voltaiche dagli Eremiti, Ip * 

e dagli altri Mendicanti , e Regolari fiali oioTsa bri- dieate a fa. 
ga di voler precedere a’ Domenicani , che Tempre 
hanno a favor loto ottenute le dpcifiooi de’ y^^^^^ontro’^tutt' 

' vi, e de’ Papi. Fin dal tempo di Martino V. eTsen-; Mend't- 

G 4 doTi canti. 
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do(ì pretefo da’ Fi^ti Pinoli della Diocefi di Grano* 
ble di voler precedere nelle procedìoni , ed altre fun* 
zioni, fu dedotta la caufa innanzi all’ Ordinario , il 
quale dopo di aver provveduto a favor de’ Domeni- 
cani , ne fcrifse al Papa , il quale approvando la di 
lui condotta determinò , che codoro dovelser pre- 
cedere , ’ non oftante che i Francefcani fofsero da- 
ti primi di fondazione di Monilleri in quel luogo , 
■come rilevafì dalla bolla regidrara nel fogl.^^p del 2 
/or»', del bollano dell’ Ordine edraita dal Romano , e 
fetta nel fecondo anno del Fonteficato di Martino; 
Quattro anni dopo nata la defsa briga in Vienna , 
con altra bolla rcgidrata tieì/ogl.óiy dello defso rom. 
diretta all’ Arci vedovo di Lione , ed al Vedovo di 
'Granoble ordinò quedo Papa lo defso. 

Fece S. Pio V. nel 1508 una codituzione , in cui va 
dicendo , che febbene l’ Ordine de’ Predicatori a Sedt 
..^poftolica primo ndprohatus ^ O* conjirmatus juerìt prtt 
-ceteris aliis Mendicantium Ordinibus ^ ed avefseroi Do- 
menicani per tal effetto avuta la precedenza nelle 
‘prob&dìoni-, ed altre funzioni pubbliche, e private 
come quelli , che primum locum imer alias Fratres 
•Mendicantes cbtinent; pur tuttavia s era da altri Men- 
dicanti pretefo d’ inquietarli, dal che eran nati fcan- 
dali nella Chiefa; Vien perciò a dabilire nella fe- 
guente guila : A’ot qui de antiquitate , C3“ praemu 

nentia ‘cujuUibet Ordinis FF. Mendicantium p.cnam 
& indubìtatam notitiam bnbemus . . . Fratribus elio- 
rum quorumcumque Ordinum Mendicantium Juper bis 
perpetuum ftlentium impon imus J O" fratres Ordinis PrtC' - 
dicatorum primum , digniorem , bonorabiliorem lo- 
eum inter ceterorum quorumcumque aliorum Ordmum 
. .V c ■ . > ■ Men- 


Mtndicantìum Rtligiofot in fejfionìbus ^ & congrega- 
tionibus Conciliorum prnvtncialium^ Ó' generalium, prò- 
cej^ombuf , Ó* alìU aSìibus publìcìs ^ & privatis in 
^uibufcumque civitatibus , eppidis ... obtinere , Ù’ 
[pedali prxemmentìa gauJere perpetuo debere , etiam 
Ji iUic Ecdeftas^ Ó* Conventu! non babuerint , aut 
aìiorum FF. Mendirantium domut ibi primo fundatee 
fuerìnt. In fatti n^l Concilio di Trento pochi anni 
prima terminato dopo i Vefcovi gli Abbati fiiuan* 
doli i Generali degli Ordini Mendicanti, il primo Ino* 
go fi vede dato a quello de’ Domenicani , fieguono i 
due Generali de’.Fraticefcani, e poi quello degli £re« 
miti di S. Agodi no. 

Clemente Vili, nel primo anno del fuo Pontificato fe- 
ce due Codituziont regidr^te ne’ fogl.^py- , e 4pp. 
del ^.tom. del bollario dell’Ordine, ed edrattedal Ro- 
mano, colla prima delle quali fi determinano le quidioni 
di precedenza nelle procelTioni, e pubbliche funzioni na- 
te tra tute i Mendicanti, ed altri Regolari ne’ Re- 
gni di Aragona, Valenza, e Catalogna , ordinando- 
fi , che ficcome in Roma dopo i Canonici , Che- 
tici fecolari , e gli antichi Ordini Monadici , come ì 
Bafiliani , e Benedettini , avevano i Domenicani il 
primo , piò degno , ed orrevol luogo precedendo a 
tutto il redo de’ Mendicanti , ed a qualfivogliano al- 
tri Regolari , cos'i col coniigho de’ Cardinali , per to- 
glier tutte le liti molTe , e movende per cagion di 
precedenza , e per imporre fulle medelime un perpe- 
tuo filenzio, fi determinò : In' omnibus aliibus , & 
procejjtontbui t am puhltds ^quam privatis pofì Canoni- 
fo<, '(y Clericos fxrulares ^ 'Ò' antiquos Ordinss Mona- 
cbalcs y Ji qui incejferint y didi Fratres Ordinis Prx- 
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dicaiorum prinvjm dìgnìorem^ Ó* bonorabìlìorem locum 
obntiea’ìt ^ ita ut Fratres S. Dominici immediate poji 
modo didos fubfequantur , po/i quos omnes alti Regu • 
iares tam Mendicantes^ quam non Mendicante! cujuf- 
cumque Ordìnis , vel Religioni! exi/iant , incedane , Ó* 
fvbfequantur ^ etiam fi Conventm ^ O* domu! diHorum 
FF. Prsdicatorum in locn prtedidÌ! primo injìituta^ Ó* 
f andata non fuerìnt. 

Cofe ^/«^^/-Siegue altra bolla dello fteflb Pontefico fatta in occafio- 
cate^ ^ P^’- ne dì brighe di precedenza nate in Portogallo tra* 
petuo filcn- i-qJ- Domenicani , e gli Eremiti di S. Agoltino , per 
Domani- quali, come dicefi nella bolla , eranft Ik emanate 
cani contro - fentenze a favor de’ primi contro gli altri . 

i Romiti di Vicn quindi il* Papa a confìderare , che fempre il ' 
S.Agoft. ^rimo , e più degno -luogo erafi dato a* Domenicani 
in Roma ; eh’ era egli ben intefo dell’ antichi tk , e 
preminenza de’ medefimi ; eh’ intendeva eflinguer tut- 
te le liti modè per detta caula , ed imporre il per- 
petuo filenzio a tutt’ i Frati Mendicanti di qualun- 
que genere , e perciò determina : ^od Fratte! Pr<t- 
dicatoret immediate pojì antiquo! Ordine! Monacbalet 
•in pr<xdidÌ! adibu! fubfequantur , omna alio! Or- 
dina tam Mendicantium ^ quam Regularium precedane^ 
ancorcliè i Monìderi de’ Domenicani fienfrfonJati do- 
po quelli degli altri ; non odanti qualfivogliano co- 
dituzioni pria fatte . , 

Queda rifoluzione fu fatta nel polfelTorio , perchè nel 
lòoo. nono anno del fuo Pontificato Clemente fece 
un’altra codituzione regidrata nel fogl.^6^. dello ftelTo 
tom. 5 . da cui fi rileva, che per efaminare le cen- 
nate quiftioni inforte in Portogallo tra gli Eremiti, 
e’ Domenicani , egli il Papa aveva deputato i mi- 
glio- 
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gliori Cardinali, aveva intefo i Procuratori Generali 
de’ due Ordini litiganti , aveva prima fatte pondera* 
re tutte le fcambievoli ragioni da quanro Cardinali, 
che diedero a favor de’ Domenicani il lor voto , e 
poi da altri quattro , i quali, intefe le pani ., ed e- 
faminate le ragioni > le cane ,• i documenti , e le 
allegazioni rifpettive, furon pur favorevoli agli fte.Ti . 
Quindi viene ad irtiporre il perpetuo fìlenzio agli E- 
remiti di S.Agoirino, rinnova la precedente coflituzio* 
ne da lui fatta centra di loro , confìrma le cofe in 
quella flabilite , ìUaque perpetu'n futurit remlt'ìrìbus 
valere^ ac a prafatis fratribus Eremithy O* efuibufeum- 
que aliis , quos concernunt , inviolate obfervari dsbere 
■Jìatuimus , ac diflrìElius in vìrtute fannie obeJientiir , 
(y fub p<tnis,(y cenfuris Eccleftajìicis in ejufdem enn- 
tentii , nec non privationis vocis aiìiva & o 

(y officiorumy ac dignìtatum ... 

In occafìone di doverli in Roma canonizzar cinque San- 
ti di diverG Ordini , due de' quali , cioè S. Luigi 
Bertrando , e S. Rola eran Domenicani , eflendo na- 
'ta briga di precedenza , fcrifle al propoGto il Cardi- 
nal de Luca il dife. 40. mifcell. , e nel n. 10. dh 
• per indubitato , che i Domenicani per più collii u- 
zioni Apolioliche abbian la precedenza fopra tutt’ i 
Mendicanti : Prxfupponebatur quoque ( fono fue pa- 
role ) ex parte Ordinis Prndicatorurn vira fieri in A~ 
pojìolicis Conftìtutìonibus preefevthn. S,. Pii V. Ó* Cle- 
mentis VII!, circa eórum pnecedentiam fvper alias Re- 
gul.ires Mendicantes . l'erum pariter id ad reno non 
fadebat , quoniam ijìud ptìvilegìum eji fupra M ndi- 
cantes , fai non fupra Monacbos , qui eos prxcedurit • 

Saputafi appena la Reai determinazione unìfuime a' Ca- 
noni 
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noni di doverfi far precedere non più quelle Religio- 
ni , che prime foflero di fondazione di Monillero , 
ma quelle y il di cui iOituto folTe flato prima appro- 
vato , e confirmato , nacque nella Cittli di Lucerà 
Ja controverfia tra gli Eremiti , e’ Carmelitani, gli 
uni pretendendo effer, figli di S. Agoftino , e gli al- 
,tri a Elia , e tra gli altri Mendicanti . Quella Cu- 
ria Vefcovile incombenzata dal Re a deciderla , te- 
nendo prelènte la Reai Carta 22. di Maggio del 
i77p. che le ordinava di regolar 1’ antichitk deli’ 
iflituto dal tempo , in cui furon tali Ordini legitti- 
mamente approvati dalla Chiefa foL 31. dopo ma- 
tura , e feria riflefllone fulle bolle di ciafeuno , ven- 
ne a fare un voto cos\ ragionato , che merita d’ efi- 
fer qu"! traferitto , non perchè doveffe fervir d’ efem- 
pio alle menti illuminate, che debbono giudicare del- 
la prefente quiflione , ma per mofh’are che ne fenta 
il comune di quella briga : ,, In efècuzione de’ Rea- 
li ordini ( ecco il voto della Curia ) avendo noi in- 
refe le Parti , e ben efaminati gl’ iflituti rifpettivi 
„ di tutti gli Órdini Regolari di quella Cittk , e 
„ confiderati tutti gli atti formati , e tutte le ragio- 
„ ni di ciafeun Ordine, abbiamo rilevato, che l’Or- 
„ dine Domenicano fu approvato nell’ anno l^l 6 . 
„ da Onorio HI. , e dallo flelTo nel 1223. fu ap- 
,, provato l’Ordine de’ Minori Francefeani. Nel 125^. 

fu approvato da Aleffandro IV. 1 ’ Ordine degli E- 
„ remiti di S. Agoflino . Nel 1287. fu approvato 
„ da Onorio IV. 1 ’ Ordine de’ Carmelitani . Nel 
„ 1528. fu approvata la riforma de’ Cappuccini , e 
„ finalmente nel 1532* da Clemente VII. , che ap- 
„ provò i Cappuccini, fu approvata la riforma de' 
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„ Minori Riformati . E febb?n? i due Ordini degli 
„ Agoftiniani , e Carmalit.im con altri an;ora efille- 
„ vano prima del Conc. Lateran. ( anzi i Carmeli- 
,, tani efiflevano anclu primi digli Eremiti), e per- 
„ ciò molto prima de’ Francefcani : Pure perché nel' 
„ Conc. di Lione celebrato nel X274. , e propria* 
,, mente nell’ ultimi fefs. tenuta a’ 17. di Giugn» 
,, di queir anno furono aboliti tutti gli Ordini de' 
„ Mendicanti all’ eccezione di' Dimenicaii , e Fran- 
„ cefcani , i quali furon confirmaii dal detto Con- 
,, cilio per r evidente vantaggio , che ritraevane la 
„ Chiefa univerfale , e detti due Ordini Garmelita- 
„ ni , ed Agoftiniani non furon confìrmati , ma fo- 
,, lamente fu loro permeflb di reftare nello (lato in 
j, cui fi trovavano , fin tanto che foflfe ordinato al- 
„ tri mente dalla S. Sede ; Com’ in fatti gli Agofti- 
,, niani reftarono colla confirma del , e’ Gar- 

,, melicani colla confirmi del 1287., e perciò diven* 

„ nero pofieriori a’ detti due Ordini Domenicani , e ' 

,, Francefcani . £ vale anche di pruova a tutto ciò 
„ la precedenza , che fi regola da’ PP. Generali de’ 

„ detti quattro Ordini Mendic.inti , allorché inter- 

y, vengono alla Cappella Pontificia , de' quali prima 

,, precede il P. Generale de’ Domenicani, in fecondo 
„ luogo quello de’ Francefcani , in terzo quello degli 
,, Agofiiniani , ed in quarto quello de Carmelitani . 

,, Ed in quanto poi all’Ordine de’ Minori . Riformati 
„ efsendo llato decifo da Leone X. , c da Urbano 
„ Vili, che la loro Religione fia ditlinta , e diver- 
„ fa da quella d gli Ofi'ervanti , come dalle cofiitu- 
,, zioni rifpettive di detti due Pontefici rapportate 
„ dal Card.delMca d& Regular.difc.ì’j.n- 6 . ne fiegue 

„ per- 
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p;rci&,‘ch'; djBbi comp’utarG il'princrpìb idei loro 
„ iltituto dall’ anno 1531. 

Così, com’ordinò la Curia di Lucerà, fu cfe»uito,renza che alcu- 
no fiafepe doluto. Or veggafi fé vero fia , come il di- 
fénfor de’ Romiti foftener volle con un intero capir, 
che i Domenicani erano in equivoci,e che' loro era ve- 
nuta la frenesìa, c prurito di voler precedere, o pur 
fia fuo delirio , e manìa de' Tuoi il voler per via di 
frottole , e carote opporft a’ fentimenti , e relazioni 
di tanti .gravitimi autori a< tante Coflituzioni de' 
Papi , alle cofe giudicate , alla pratica collante , ed 
alla- polizìa inveterata di tutta la Chiefa . Non fa- 
prei che dir dippih, per difingannar l’uno, e gli aU 
■3 tri ; Ma fé di ciò ottenere non Gami riufeito , poco 

o nulla mi cale , ballandomi aver polla a giorno la> 
ragione de’ Domenicani , e moGratala a chi dovrìl leg- 
gere quella mia mal tefluta dilTertazione , per formar 
quel giudizio , che 11 conviene . 

Conchìu- Q£ dunque egli é vero , che 1 * iltituto de’ Domenicani 
/ione. ^ ebbe l’ approvazione , e conlirma prima che quello 
degli Eremiti l’ avefie , e prima che l’ Ordine di co- 
ftoro formato fi folTe da AlelTandro , locchè folo, per 
vincere , mi ballerebbe ; fe ho mollrato , che l’ illL- 
tuto , ed Ordine de’ primi fia piò antico , e piò le- 
gittimo di quello degli altri , e che gli uni piucchè 
gli altri abbian diriuo di chiamarli Agollinìaai , 0 
figli del S. Dottore; fc di vantaggio ho appalefato, 
che l’epoca della conlirma degli Eremiti, anzi quella 
del nafeer del lor Ordine altra effer non polla, che 
quella dell’unione fatta da AlelTandro IV. e che co- 
llui folo fia llato il vero lor Fondatore in guifa,che 
fe di queir epoca non fon paghi, non trovino elfi al- 
tra 


Digitized by Google 



ICJ 

tri confirma richieda dal noRro amabll Sovrano. Gio- 
vami fpjrare, che Coltui , precedente Confulta della 
fui Reai Camera, ove fiedono i più prudenti, e favj 
fuoi Senatori, voglia determinare T oflervanza di tan- 
te Leg'^i , CoR ituzioni, e cofe giudicate, voglia far in 
fomma valere la moftrata maggior antichitk di confirma 
deirOrline di S.Domenico,con far precedere i Domeni- 
cani di Solofra , e di tutt' i luoghi del Tuo Reame 
nelle procefìTioni , ed in ogn’ altra pubblica funzione 
agli Eremiti di S. AgoRino, ed a tutt’ il reRo de’ 
Mendicanti. Quindi con queRa fondata fperanza, per 
non rendermi più nojofo, metto da banda il compaf- 
fo, e finifeo proteRandomi , che tutto quanto il pefo 
della dìfefa, e la faccenda venutami per le mani à 
narrare, e ridir mi conflrinfero, non fù mia idea, 
che punto offender doveife la molta nputazione dì 
un Ordine, che quantunque avelfe avuto si ofeuri, 
e divertì principi, fi refe poi non per tanto s'i celebre 
el illuRre, quanto ogn’ altro mai fu nel mondo Or- 
dine Regolare per arti , feienze , e virtù rinomato • 



Digiiized by Google 




Digiiized by Google 




Digitized by Google 




• • Dir < :ed by Google 






